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Abstract 

The theory of iʿtibārīyāt (conventional entities) has generally been regarded as an 
epistemological perspective aimed at explaining the content of performative and moral 
concepts and propositions, which argues that conventional cognitions lack referents. One 
of the foundational principles of this theory is that “conventional entities are grounded in 
realities.” This raises the question: What are these realities? Addressing this question 
requires an ontological perspective and formulation of the theory. According to the 
definition, convention (iʿtibār) consists in “ascribing the limit of one thing to another.” In 
an ontological account, existents are divided into real existents and conventional 
existents. To analyze this division, six elements are identified as essential to convention 
(iʿtibār), understood as an act. It is demonstrated that the realities referred to by ʿAllāmah 
Ṭabāṭabāʾī as the “real basis of convention” fall into three categories: (1) a reality that 
serves as the “origin of convention,” whose limit is ascribed to another thing; (2) an entity 
that, while having its own limit, serves as the “subject of convention” and receives the 
attributed limit; and (3) the resemblance or relation between the origin and the subject of 
convention that justifies the attribution of the original limit to the other, namely the 
“aspect of convention.” According to this analysis, the “conventional existent,” as the 
product of convention (iʿtibār), is a composite reality consisting of existence and a limit 
attributed by convention. In this article, by adopting the interpretation of quiddity 
(māhiyyah) as the “limit of existence” realized in the mind of the investigator, a coherent 
account of epistemological and ethical realism is presented. 

Keywords: Theory of iʿtibārīyāt (conventional entities), existence and quiddity (wujūd and 
māhiyyah), ontology, ʿAllāmah Ṭabāṭabāʾī. 

Introduction 

ʿAllāmah Ṭabāṭabāʾī’s theory of convention represents a significant philosophical shift 
within Neo-Sadraean thought. This theory was first introduced in the essay “Conventions 
and Unreal Knowledge or Imaginary Thoughts” in the book Principles of Philosophy and 
the Method of Realism. While much of the discourse in this work addresses the 
emergence and epistemology of moral concepts and propositions—and thus, the theory is 
often regarded as a contribution to the epistemology of ethics—Ṭabāṭabāʾī also elaborates 
on this theory in other works such as Rasāʾil Sabʿa, Risālah al-Wilāyah, Risālah al-Insān 
fī al-Dunyā, Nihāyat al-Ḥikmah, and Al-Mizān, which reveal that his approach is not 
limited to epistemology or moral philosophy alone. The aim of this paper is not to 
provide a comprehensive analysis of the content, criticisms, and responses concerning the 
theory of convention. Rather, it seeks to focus on two fundamental claims of the theory: 
(1) “conventions are distinct from facts,” and (2) “conventions are based on facts.” The 
central problem addressed in this paper is an ontological explanation of the relationship 
between conventional affairs and factual realities. 
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Research Findings 

A. On What Facts Do Conventions Rely? 1) The “origin of convention” — that is, the 
reality whose definition or limit is transferred to another entity; 2) The “place of 
convention” — the entity to which the definition or limit of another is ascribed; 3) The 
“justifier of convention” — a real similarity or proportionality between the origin and the 
place of convention, which justifies the metaphorical transfer of the definition from the 
origin to the place. 

B. What Is Meant by “Conventional” in the Division of Entities into Real and 
Conventional? 

A conventional entity, as the product of convention, is something in which the definition 
of the origin is transferred to the place; in other words, it is an entity regarded as having a 
non-essential nature. 

C. Does Acceptance of Conventional Perceptions Conflict with Epistemic Realism? 

While many of our everyday perceptions are of a conventional type, not all of our 
thoughts and ideas fall under this category. Importantly, the very concept of 
conventionality presupposes the existence of some true, acquired knowledge. The “place” 
for the meaning of conventionality is true acquired knowledge that corresponds to a real 
object of knowledge. What is claimed in the case of conventions is that the perception 
follows a non-real referent. 

D. Does Accepting Moral Conventions Entail Moral Anti-Realism? 

The discussion of moral conventions concerns the mechanisms whereby human beings 
act in relation to norms and, thus, is more closely related to the psychology of values than 
to the issue of the truth of moral values or the philosophy of ethics per se. According to 
this theory, the derivation of moral propositions may not be a matter of demonstrative 
reasoning; nevertheless, this does not mean that morality and its values are unreal. 
Goodness and badness, on this view, are rooted in the very nature and unique constitution 

of humanity in fulfilling its needs and attaining perfection. 

Conclusion 

In this paper, an ontological interpretation of the theory of convention has been presented 
based on distinguishing between “convention” as an act and “convention” as the product 
of that act. The facts identified by ʿAllāmah Ṭabāṭabāʾī as the foundation for 
convention—emphasizing that conventions are based on facts—are of three types: (1) a 
fact that serves as the “origin of convention,” whose definition is transferred and ascribed 
to another object; (2) a reality that itself possesses an essential definition but receives that 
of another as the “place of convention”; and (3) a proportionality or commonality 
between the origin and the place that serves as the “justifier of convention,” legitimizing 
the figurative application of one definition to the other. According to this analysis, a 
“conventional entity,” as the outcome of convention, is a reality composed of existence 
and a definition that is attributed to it by convention. If we accept that “quiddity is the 
definition of existence,” realized in the mind, one can present a coherent interpretation of 
ʿAllāmah Ṭabāṭabāʾī’s view regarding pre-social and post-social conventions—where the 
principles of following knowledge and grounding moral judgments in feelings are not at 
odds with epistemic and moral realism. On this basis, conventional matters acquire a 
subjective status and type of perception. However, if we reject this interpretation of the 



 

 
relationship between existence and quiddity, it becomes necessary to reconsider the 
theory of convention. Thus, the adoption of a position regarding the theory—especially 
its epistemological and ethical implications—ultimately depends on one’s ontological 
view of the relationship between existence and quiddity. 
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  شناختی امور اعتباری شأن هستی
 شناختی از نظریۀ اعتباریات تقریری هستی

  1مهدی عاشوری
 m.ashouri@cfu.ac.ir. استادیار، گروه آموزش علوم تربیتی، دانشگاه فرهنگیان، تهران، ایران. رایانامه: 1

 چکیده
دانسته  یو اخلاق یانشائ یها و گزاره میمفاد مفاه حیجهت توض یشناخت معرفت یدگاهیمعمولا د اتیاعتبار  یۀنظر 

 نیادعا، ا نیدارند. با توجه به ا هیتک قیمطابَق ندارند؛ بلکه تنها بر حقا یادراکات اعتبار  ه،ینظر  نیشده است. بر اساسِ ا
 هینظر  نیاز ا یشناخت یهست یر ینگاه و تقر  ازمندیپرسش ن نیپاسخ به ا ستند؟یچ قیحقا نیپرسش قابل طرح است که ا

 یقیموجودات به موجود حق ،یشناخت یهست ریاست. در تقر  «گرید ءیبر ش ءیاطلاق حد ش» فیاست. اعتبار بنابر تعر 
 یازشناسفعل ب کیاعتبار به عنوان  یشش رکن برا م،یتقس نیا لیتحل ی. براشوند یم میتفس یو موجود اعتبار 

از سه  کنند یم ادیاز آنها « اعتبار یقیمنشأ حق»به عنوان  ییکه علامه طباطبا یقیکه حقا شود یو نشان داده م گردد یم
ود به که خ یئی( ش2) شود، یبار م گرید ءیاخذ و بر ش ءیاست و حدّ آن ش« مبدأ اعتبار»که  یقتی( حق1سنخ هستند: )

 ی( تناسب و اشتراک3و ) کند یرا قبول م یگر ید ءیحدّ ش« محل اعتبار»عنوان  هاست؛ امّا ب یحد  یدارا یعنوان اول
 نیاست. بر اساس ا« وجه اعتبار»و  سازد یرا مجازاً موجه م یگر یبر د یمبدأ و محل اعتبار که اطلاق حد اول انیم

بار  ءیاست که به اعتبار بر آن ش یاز وجود و حدّ  یمرکب تیبه عنوان محصول اعتبار، واقع «یموجود اعتبار » لیتحل
سازگار از  یر یتفس شود، یکه در ذهن محقق م« حدّ وجود»به عنوان  تیماه ریمقاله با اخذ تفس نیشده است، در ا

 .گردد یارائه م یو اخلاق یمعرفت ییگرا واقع
 .یشناس یهست ت،یوجود و ماه ،یاعتبار  تیواقع ات،یاعتبار  یۀنظر : ها کلیدواژه

فلسفه . شناختی از نظریۀ اعتباریات تقریری هستی:  یامور اعتبار  شناختی یشأن هست .(1404عاشوری، مهدی ):استناد
 .287- 265(، 1) 58، و کلام اسلامی

 : مؤسسه انتشارات دانشگاه تهرانناشر
 حق چاپ و حقوق نشر برای نویسندگان محفوظ است.
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 مقدمه

ی از نقاط عطف در فلسفه نوصدرایی، نظریۀ اعتباریات علامه طباطبایی است. ایشان دیدگاه کی
اعتباریات و علوم »اند، اما اولین بار با مقاله  خویش درباره اعتباریات را در آثار مختلفی مطرح کرده

که با  منتشر گردید« اصول فلسفه و روش رئالیسم»در کتاب « های پنداری غیرحقیقیه یا اندیشه
ات کیفیت پیدایش ادرا کاست؛ عمده مباحث این مقاله درباره  شده مشهور « ادراکات اعتباری»عنوان 

شناسی  باشد؛ به همین جهت اغلب این نظریه را پیرامون معرفت شناختی می اعتباری و احکام معرفت
( سیر پیدایش در 1) دانند. اما توجه به دیگر آثار علامه طباطبایی به ویژه: های انشائی می گزاره

اند یعنی رسائل  اند ولی پس از آن منتشر شده تألیف شده« اصول فلسفه رئالیسم»ه پیش از کمقالاتی 
الحکمه و  الحکمه و نهایه ( مباحث مطرح در بدایه2الدنیا، ) الولایه و رساله الانسان فی سبعه، رساله

شناسی  که این نظریه محدود به معرفت دهد ( نکات مطرح در المیزان پیرامون اخلاق، نشان می3)
 .یا فلسفه اخلاق نیست.

 مقاله یک در نه، اعتباریات نظریۀ پیرامون نفدها به پاسخ و نقدها، محتوا جانبه همه بررسی
 دو شناسانه هستی تحلیلی، مقاله مسألۀ و هدف. است حاضر مقاله مسألۀ و هدف نه و گنجد می

 حقایق بر اعتباریات»( 2) و« هستند متمایز حقایق از اعتباریات»( 1: )است اعتباریات نظریۀ مدعای
 عدم جهت به اما، اند داشته بسیار تأکید حقایق بر اعتباریات اتکای بر طباطبایی علامه«. دارند تکیه

 از اعتباری تفکیک آن تبع به و اتکا این، شوند می «منتهی» آنها به اعتباریات که حقایقی تفکیک
 .باشد می مبهم حقیقی
 این طرح سیر بر مروری اول بخش در، حقایق و اعتباریات نسبت دقیق تبیین جهت مقاله این

 عمل از شناختی هستی تحلیلی دوم بخش در و داشت خواهد طباطبایی علامه دیدگاه در نظریه
 اساسی پرسش این با تحلیل این؛ کند می ارائه اعتبار محصول عنوان به «اعتباری واقعیت» و اعتبار
 یا است اندیشه جنس از و ذهنی امری، اعتبار محصولمثابۀ  به «اعتباری امر» که شود می مواجه
، سوم بخش در؟ چیست اعتباری های واقعیت تحقق ظرف دیگر عبارت به؟ باشد می عینی امری
 اگر و دارد وابستگی« ماهیت و وجود» درباره مختار دیدگاه به پرسش این به پاسخ شود می داده نشان

، است ذهنی امری و «وجود حدّ » ماهیت که شود اخذ طباطبایی علامه های دیدگاه از تفسیر این
 و «معرفتی رئالیسم» با «اعتباری ادراکات نداشتن مابازاء» قول که( سوم بخش) داد نشان توان می

 نظر از اگر اما. است سازگار «اخلاقی رئالیسم» با« افعال قبح و حُسن نبودن ذاتی» قول
 دیدگاه با متناسب اعتباریات نظریۀ، باشیم مخالف ماهیت از ذهنی تفسیر با مبنایی و شناختی هستی
 .است بازاندیشی نیازمند، ماهیت درباره مختار
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 پیشینۀ پژوهش .1

در نجف و تبریز نگاشته بودند که در سال  1320علامه طباطبایی رسائلی را در اواخر سالهای حدود 
منتشر « الولایه  رساله»و « الدنیا الانسان فی»و  1«رسائل سبع»ایشان با عنوان و پس از فوت  1362

« اصول فلسفه و روش رئالیسم»های اولیه نظریۀ اعتباریات پیش از مجموعه مقالات  است. ایده شده
 .ها به نگارش درآمده بود در این رساله

 اعتباریات و الاعم بالمعنی باریاتاعت قسم دو به را اعتباریات، فلسفه اصول در طباطبایی علامه
 مباحث عمده و( 202: 1379، طباطبایی) کنند می تقسیم( عملی اعتباریات) الاخص بالمعنی
 امور همه به ناظر باید اعتباریات از جامع تقریری که حالی در؛ باشد می عملی اعتباریات پیرامون
 غروی علامه، خویش استاد از را اعتبار تعریف طباطبایی علامه. باشد( غیرعملی و عملی) اعتباری

، اصفهانی غروی) است «دیگر شیء بر شیئی حدّ  اطلاق» اعتبار. آن اساس بر که اند کرده اخذ
1374 :319-321.) 

 ادراکات سنخ با اعتباری معانی سنخ که دهند نشان هستند درصدد فلسفی تحلیلی در ایشان
که  کند می بندی صورت( حکم) مسأله 30 در را آن، امر این تبیین برای ایشان. است متفاوت حقیقی

شامل تعریف اعتبار، احکام ادراکات اعتباری، اقسام اعتباریات و بیان مصادیقی از اعتباریات قبل از 
 هفت از این احکام (.457-385: 1379، طباطبایی)شود  اجتماع و اعتباریات بعد از اجتماع می

 این، نیستند همسنخ حقیقی ادارکات و اعتباری معانی دهد می نشان، اعتباریات برای اصلی حکم
 ادعایی مصادیق( 2، )شوند می محقق توهم ظرف در اعتباری معانی( 1: )است زیر شرح به احکام

 بر وهمی معنای هر( 3، )باشند موجود احساسات و دواعی که دارند را حدود این زمانی تا معانی این
 است غلط اثر بی معنای( 4، )است عینی مصداق دارای اعتباری حدّ  آن یعنی، است استوار حقیقتی

 ادراکات( 6، )است دیگر شیء بر شیء حدّ  اطلاق اعتبار( 5، )دارد اثر اعتباری معنای که حالی در
 ادراکات( 7) و هستند احساسی عوامل زاییده زیرا، ندارند تولیدی رابطه حقیقی ادراکات با اعتباری
 (.170-162: 1379، طباطبایی) هستند تکثیر قابل ترکیب و تحلیل طریق از اعتباری

 دیگر به نظر با ولی است پررنگ بسیار «اعتباری ادراکات» مقالۀ شناسانه معرفت جنبۀ هرچند
 توان می نیز فلسفه اصول در که شود می مشاهده نظریه از دیگری های جنبه ها رساله و کتابها

. است منطقی پررنگ های جنبه دارای« سبع رسائل» مثال برای. نمود بازیابی را آن های رگه
 رساله در و یافت توان می الدنیا فی الانسان رساله و المیزان در پررنگی شناسانه انسان های جنبه

 ندارند منافاتی یکدیگر با ها جنبه این. است بازیابی قابل رنگ کم هرچند شناسانه هستی ای رگه الولایه

                                                      
( منامات و 6( برهان، )5( مغالطه، )4( اعتباریات، )3( تحلیل، )2یب، )ک( تر 1. عناوین مقالات به ترتیب زمان نگارش شامل )1

 نبوات است. هفتمین مقاله قوه و فعل است که بحثی درباره اعتباریات ندارد. 
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 نظریه این از ابعادی به یک هر نیز ناقدان و شارحان جهت همین به. هستند یکدیگر مکمل حتی و
 .اند پرداخته

 و فلسفه اصول» مجموعه در مطهری استاد تعلیقات و مقدمه با همراه «اعتباری ادراکات» مقالۀ
 یکی. است مقاله این به ناظر نظریه این درباره تفسیرها و شرح عمدۀ و گردید منتشر «رئالیسم روش

 عبدالکریم؛ گردید منتشر مطهری استاد «مارکسیسم بر نقدی» در نیز نظریه این به نقدها اولین از
 از ارزشی های گزاره مفاد بحث متعرض( 1358، سروش« )ارزش و دانش» کتاب در نیز سروش
 انجمن توسط 1363 سال در که نیز طباطبایی علامه یادنامه دومین در. شد نظریه این دیدگاه

 احمد از «نظری حکمت با عملی حکمت ارتباط» مقاله دو، گردید منتشر ایران فلسفه و حکمت
 ولی پرداختند نظریه این به اردکانی داوری رضا از «اعتباری ادراکات باب در ملاحظاتی» و احمدی

 .دادند قرار بررسی مورد اخلاق شناسی معرفت و شناسی معرفت حوزه در را نظریه این
 مورد انسانی علوم و فلسفه اهالی توسط نظریه این از جدیدی ابعاد به توجه 1380 دهه اواخر از
« اعتباریات در استدلال»: نمود اشاره زیر مقالات به توان می مقالات مهمترین از. گرفت قرار توجه

-اقتصادی روابط در اعتباریات جایگاه»، باید و هست رابطه منطقی جنبۀ به ناظر( 1384، لاریجانی)
 نگاهی»، اجتماعی و اقتصادی حیات در عملی اعتباریات به ناظر( 1388، آقانظری) «اجتماعی

 و گرایی سوژه بحث به ناظر( 1389، زاده طالب) «انسانی علوم برای امکانی اعتباری ادراکات به دیگر
 رساله بر تطبیقی نگاهی با طباطبایی علامه اعتباریات از نو تفسیری»، اجتماعی علوم امکان شرط

، گرایی نسبی و گرایی واقع مسأله به ناظر( 1389، میرسپاه و ترکاشوند« )المیزان تفسیر و اعتباریات
، مقدم یزدانی و میراحمدی) «طباطبایی علامه منطقی های رساله در اعتباریات تطبیقی بررسی»

 علامه اعتباریات» مقالات، اجتماعی علوم و شناسی معرفت به منطق از نظریه سیر یه ناظر( 1389
 نتایح و اجتماعی اعتباریات»(، 1392، مصلح« )فرهنگ برای فلسفی طرحی مبنای طباطبایی

 اعتباریات ۀنظری های دلالت»(، 1392، پورحسن) «طباطبایی علامه دیدگاه بازخوانی؛ آن معرفتی
مثابۀ  به اعتباریات ۀنظری»(، 1393، حسینی و فرد دانایی، پارسانیا) «انسانی علوم در تحول برای

 های نظریه در عملی اعتباریات بحث ظرفیت به ناظر( 1394، قهی کرمی« )شناختی انسان ای نظریه
 و موسوی) «شناسی انسان علم شناسی جایگاه در اعتباریات ۀنظری نقش»، فرهنگی و اجتماعی

 بر ظنّی شناختهای معرفتی ارزش و نمایی واقع»، انسانی علوم فلسفه مباحث به ناظر( 1395، حسنی
 جنبۀ به ناظر( 1395، خسروپناه و عاشوری) «طباطبایی علامه اعتباریات ۀنظری مبنای
 «طباطبایی علامه اعتباریات از گرایانه واقع تقریری»، گرایانه واقع دیدگاه و شناسانه معرفت

 علامه دیدگاه از اجتماعی اعتباریات چیستی»، شناسانه معرفت دیدگاه به ناظر( 1396، زاده کاشی)
 به ناظر( 1398، سوزنچی و ملایی) «اجتماعی علوم ۀحوز  در آن شناختی روش لوازم و طباطبایی

 اعتباریات نظریۀ مقالات این دراجتماعی.  علوم در آن از مستخرج شناسی روش و منطقی جنبۀ
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 مورد انسانی علوم در تواند می که شود می تلقی شناسانه انسان حداکثر یا شناسانه معرفت ای نظریه
 .قرارگیرد توجه

(، 1395، شریفی« )آملی جوادی الله آیت نظر از تکوین و اعتباریات رابطه» مقاله سه
 و میرحسینی) «مادی جهان در انسان هستی ۀنحومثابۀ  به اعتبار؛ اعتباریات شناسی هستی»

 علامه آرای براساس سایبر اعتباری نیهیلیسم و اعتباریات پدیدارشناسی»(، 1399، همکاران
 کنند می پیشنهاد را نظریه این از شناسانه هستی فهمی( 1402، مهر حکمت و نا قائمی) «طباطبایی

 اعتباری امور قالب در دیگر اشیاء و عالم با انسان روابط ظهور چگونگی بررسی به اخیر مقاله دو که
 را تکوین و اعتباریات رابطه خواهد می و است حاضر تحقیق به نزدیک مدعا در اول مقالۀ و پردازد می

 بندی صورت با حاضر مقالۀ که حالی در. کند مشخص را رابطه انواع نتوانسته ولی کند بازشناسی
 .نماید می مشخص را حقیایق و اعتباریات میان رابطه نوع سه وجودشناسانه

 نظریۀ اعتباریاتشناختی و فرااخلاقی  شناختی، منطقی، انسان . ابعاد معرفت2 .2

شناختی، منطقی،  شناختی نظریه، چهار بعد معرفت پیش از تشریح مدعا و تبیین بعد هستی
 .گردد شناختی و فراخلاقی آن تشریح می انسان

 شناختی نظریه بعد معرفت .1- 2
شود، احکام  شود و احکامی نیز که ذکر می با تعریف افکار اعتباری آغاز می« ادراکات اعتباری»مقالۀ 

شناختی است؛ این بخش مورد توجه شارح مقاله، استاد مطهری، قرار گرفته و پس از استاد  فتمعر 
است؛ در میان احکامی که برای اعتباریات  مطهری نیز بیش از همه مورد نقض و ابرام قرار گرفته

ر مابازاء ادراکات اعتباری د»شناختی بیش از همه مورد توجه است:  است، این حکم معرفت ذکر شده
یکی از ادعاهای قابل تأمل که تفاسیر «. خارج از توهّم ندارند یقمطابَ ظرف توهم است و اعتباریات 

به عنوان یکی از اعتبارهای قبل از اجتماع است « اصل متابعت علم»کند  مختلفی را نیز تحمل می
تیاجات انسان بنابر اح»که بر اساس آن تنها علم حقیقی است که عین واقعیت خارجی است ولی 

کند و آنها را  خویش، حد علم حصولی را بر این صور ادراکی ]حالاتی چون ظن و اطمینان[ جاری می
بر اساس این اصل، معانی خطاپذیر به اعتبار  (.439-437: 1379)طباطبایی، « شمارد حجت می

 2گردد.  گرایی معرفتی تبیین می اند. در بخش سوم سازگاری این حکم با واقع خوانده شده« علم»

                                                      
( 1398شود و در )عاشوری و خسروپناه،  مسأله قابل تفسیر و تعبیرهای مختلفی است که در این مقاله به آن پرداخته نمی این. 2

 است.  ن شدهتبیی
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 های انشائی( شناسی گزاره بعد فلسفه اخلاق )معرفت .2- 2
این است که  یک ادراکضابط اعتباری بودن »از ادعاهای مهم مقالۀ ادراکات اعتباری این بود که 

اطلاق حسن و قبح برای افعال مصداقی از »و « توان به وی متعلّق فرض کرد را می« باید»نسبت 
تقریر مشهور از نظریۀ اعتباریات، مفاهیم اخلاقی تابع احساسات  «.اعتباریات قبل از اجتماع است
های  های اخلاقی نیز برهان جاری نخواهد بود. این دیدگاه واکنش خواهند بود و در قضایا و گزاره

بسیاری حتی از سوی استاد مطهری را برانگیخت. در بخش سوم به سازگاری این احکام با قول به 
 .یم پرداختگرایی اخلاقی خواه واقع

 بعد منطقی نظریه .3- 2
به آن اشاره شد، این است که برهان در « ادراکات اعتباری»یکی از احکام مهمی که در مقاله 

های اعتباری جاری نیست. این بحثی منطقی است و اتفاقا ریشه و پردازش اولیه نظریۀ  اندیشه
ن حیات ایشان منتشر نشدند اند و در زما ه در نجف نگاشته شدهکهایی است  اعتباریات در رساله

« الدنیا الانسان فی»ایشان در شش رساله از مجموعه رسائل سبع و رساله  (.1362)طباطبایی، 
ای که زمان نگارش آنها مقدم است،  است. ماهیت مباحث در پنج رساله ردهکدربارۀ اعتباریات بحث 

 .ت استماهیت منطقی دارد، زیرا هدف پرهیز از مغالطه ناشی از اعتباریا
 با متناظر سپس و مشهور با متناظر ابتدا اعتباری، نجف در تألیفی مقالات زمانی سیر اساس بر
، عبارتی بهاست.  دهش لحاظ مشهور با مترادف شناختی معرف غرضی با مجدد ولی شده اخذ وهمی

 :گرفت نظر در توان می اعتباریات نظریۀ رشد برای دوره سه
 در واست  دهش دانسته« مشهورات» با مترادف« اعتباریات»، تحلیل و یبکتر  رسالۀ دو در-1
 .باشند می خطابه، اعتباری معانی حاوی های استدلال نتیجه
« وهمیات» با مترادف« اعتباریات»، «اعتباری ادراکات» مقاله و« اعتباریات» رسالۀ در-2

است  دهش استفاده نیز نبوت تحلیل برای رای این از« النبوات و المنامات» رساله در. هستند
 (.1390، مقدم یزدانی و میراحمدی)

، شود می دانسته« مشهورات» با مترادف« اعتباریات» برهان و مغالطه های رساله در مجدد-3
 فلسفه اصول در اعتباری ادراکات مقالۀ. اند شده نوشته اعتباریات رساله از پس رساله دو این هرچند

 .است شناسی معرفت در نگاه این تکمیل و تداوم در

 شناختی نظریه بعد انسان .4- 2
با وجود آنکه تمرکز اصلی مقالۀ ادراکات اعتباری در اصول فلسفه رئالیسم، اعتباریات عملی و بررسی 

است  شناسانه مورد توجه قرارنگرفته رابطه انسان با افعال او است ولی این بحث با نگاهی انسان
بررسی  (.145-144: 3، ج 1388؛ همو، 140-137: 1362؛ همو، 429-428: 1379)طباطبایی، 

شناسانه است. مدعا این  رابطه انسان با افعال و پرداختن به نحوه کارکردن قوای فعاله بحثی انسان
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کارانداختن  در غیرموضع حقیقی خویش واسطه به« باید»است که مفاهیم اعتباری با اطلاق نسبت 
های  های احساسی هستند و صورت اری خود مولود صورتاند. این افکار اعتب قوای فعاله شده

احساسی برخی عمومی و لازمه نوع انسان و تابع ساختمان طبیعی انسان است و برخی قابل تبدل و 
 (.201: 1379تغییر هستند )طباطبایی، 

 صورت به افعال برخی که بل، دهد نمی شکل را انسان فعل تکوینی ضرورتی، دیگر بیانی در
 به رسیدن برای هک است ای گونه به انسان طبیعی ساختمان» زیرا، اند شده دانسته ضروری اعتباری

 انیکام رابطهدرواقع  هک را« خوردن آب» مانند خاص فعل یك و خود میان رابطه، مطلوب مالاتک
 من» گوید می و گیرد می فرض نیز رابطه آن برای را ضرورت و ندک می اعتبار ضروری ای رابطه، است

 (.453: 1379، طباطبایی) ««بنوشم آب باید
؛ است او افعال و انسان رابطه و عملی اعتباریات از بیش اعتباریات نظریۀ شناسانه انسان مفاد

 مبنای بر را خود ثانوی طبیعت، اعتباریات از مختلفی انواع گسترش طریق از« اعتبارساز» انسان
 (.424-412: 1401، خسروپناه و عاشوری) سازد می خود اولی فطرت و فطرت
 بعد به توجه نیازمند، سازد آشکار را اعتباریات نظریۀ مختلف ابعاد این بتواند که جامع تبیینی اما
 خواهیم آن مبانی تقریر و بعد این به مقاله دوم بخش در که دارد اعتباریات نظریۀ شناختیّ  هستی

 به موجودات تقسیم و حقایق با اعتباری امور رابطه تبیین شناختی هستی بعد از مقصود. پرداخت
 .است اعتباریات و حقایق

 شناختی از نظریۀ اعتباریات تقریر هستی .3

از نظر علامه طباطبایی بحث فلسفی، بحثی برهانی است، به همین جهت فلسفه محدود به شناخت 
تواند  اشیائی که میاحکام حقایق خواهد بود؛ زیرا در اعتباریات برهان جاری نیست. از نظر ایشان 

( شیئی که منتهی به موجود واقعی 2( شیء خارجی و موجود واقعی، )1مورد بحث قرارگیرد شامل )
( وهم و سراب است که برهان تنها در اشیائی جاری است که 3شود یعنی موجود اعتباری و ) می

بحث برهانی فلسفی خارج  شوند نیز از مابإزاء حقیقی دارند و حتی اعتباریاتی که به حقایق منتهی می
 .اهستند

 موجود و خارجی وجود شی چون آن هک آن ند، مگرک یگر نمید شیء قصدی شیئچ یپس ه»
 به را ما نیاز و حاجت …نیست  سراب واقعی[ است، وهم و ]موجود آن منتهی یا واقعی

 از تمییز آن اشیاء به خواص موجودیت محصله و موجود اشیاء کشاند درباره بحثی می
ن یا باشد. پس یقین منتج به و شك کننده نفی ه این بحثکنیستند،  موجود هک چیزهایی
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« ند.ک یت میت دارند هدایاء از آن جهت که واقعیت اشیسبك از بحث ما را به واقع
 .3( 3: 1417)طباطبایی، 

 آن از توان می فلسفه در و است واقعی حقیقتی نفس مثل برخی هستند دسته دو انسانی امور
 محور. هستند اعتبار محصول و حقایق به منتهی موجوداتی انسانی امور اغلب ولی شود برهانی حثب

. است فلسفی برهان از خارج آن از بحث که باشد می اعتباریات، انسانی امور از بحث و شناسی انسان
 یک بر مبتنیاست،  دهش استوار اعتباری معنای و حقیقی موجود تفکیک بر که اعتباریات نظریۀ اما

 و شناسانه هستی تمایز این از تبیینی شود می تلاش بخش این در. است شناختی هستی تفکیک
 .گردد ارائه حقیقی و اعتباری نسبت

 یك عنوان به« اعتبار» است لازم حقایق با آنها نسبت و اعتباریات شناسانه هستی تبیین این برای
 معنای در« اعتبار»، تعریف بنابر. شود تفکیک اعتبار محصولِ  عنوان به «اعتباری امر» از عمل

؛ 455: 1379، طباطبایی) «ندارد را حدّ  آن هک است دیگری شیء به شیء یك حدّ  اعطای» مصدری
 تحلیل ولی؛ شود می اعطا غیرضروری فعل به ضرورت حد، عملی اعتباریات در (.129: 1362، همو

، شود می نیز الاعم بالمعنی اعتباریات شامل و نیست عملی اعتباریات به محدود شناسانه هستی
 سنخ چه ارکان این؟ دارد ارکانی چه« اعتبار» فعل که گردد مشخص باید شناسانه هستی تحلیل برای

 ؟چیست یکدیگر با ارکان این رابطه؟ هستند موجودی

 ارکان اعتبار .1- 3
رسی شرایطی که برای تحقق آن و بر « شیء ب»به « شیء الف« »حدّ « »اطلاقِ »با تحلیل فرارونده از 

 4قابل شمارش است: « نکر »لازم است، شش 

 محل اعتبار .1- 1- 3

و اطلاق « محل اعتبار»در مثال اطلاق حد ضرورت به فعل آب خوردن، شیئ ب یعنی آب خوردن 
است ولی این شیء بدون در  غیرحقیقی حدّ ضرورت است، یعنی مصداق ادعایی مفهوم ضرورت شده

نظر گرفتن حدّ ضرورت خود یک شیء است که مصداق فعل ممکن است. در مثال مالکیت اعتباری 
« اضافه مقولی ملکیت»و اطلاق غیراعتباری « محل اعتبار« »رابطه من به خودکار اضافه و»نیز 
حدّ »ه کحقیقت و شیئی است « محل اعتبار»است. پس « ملکیت»است یعنی مصداق ادعایی  شده

                                                      
ن عَ  إلی البحثِ  سّت الحاجةُ فمَ  … اً یس وهماً سرابیل، هیإل و منته  أ واقعی   موجود   و ة  یخارج ن  یئاً إلّا لأنّه عیشِ  ءُ یش دُ قصُ یفلا». 3

نّ هذا النوع من إن، فیقیاً للشكّ منتجّاً للیبحثاً ناف، س بموجود  یممّا ل المحصّلةِ  ةِ یها بخواصّ الموجودزِ ییتم و الموجودةِ  اءِ یالأش
 ة.؛ یة بما هی واقعیالواقع اءِ ینا إلی نفس الأشیهدیهو الذی  البحثِ 

( ارکان اعتبار تحلیل شده بود ولی در آن آثار؛ تفکیک مبدأ 1395( و )عاشوری و خسروپناه، 1392خسروپناه و عاشوری، ) در. 4
 است.  ه و منشأ و آثار اعتبار با دقت بیشتر نحلیل گشتهاعتبار از محل اعتبار مبهم بود، در این مقاله این ابهام رفع شد
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همان وجود حقیقی « »محل اعتبار»شود؛ یعنی  حمل می« عنوانی ثانوی»بر آن شیء با « اعتباری
شود. یعنی وجودی حقیقی با آثاری وجود دارد و پس از  رای آن اعتبار میاست که عنوان جدید ب

از مقاله اول؛ جوادی  2، رساله اعتباریات، فصل 1362)طباطبایی، « کند اعتبار آثار جدیدی پیدا می
 (.115: 1، ج1393آملی، 

 اطلاق بدون« ب شیء» ولیاست  دهنبر  کار به رکن این برای اصطلاحی و واژه طباطبایی علامه
 اطلاق بدون نیز شیء این؛ نیست ممکن اعتبار شیئی چنین وجود بدون و است موجود« غیر حدّ »

 .دارد آثاری و حقیقت، خود حدّ  از غیر دیگری حدّ  اعتباری

 مبدأ اعتبار .2- 1- 3

در مثال اطلاق حد ضرورت به فعل آب خوردن، اشیائی داریم که حقیقتا مصداق حدّ ضرورت هستند 
مصداق « مبدأ اعتبار»کند،  خوردن حمل می و اعتبارکننده با لحاظ این اشیأ حد آنها را برای فعل آب
« بدأ اعتبارم« »اضافه و رابطه من به افعالم»حقیقی حدّ ضرورت است. در مثال مالکیت اعتباری نیز 

ام و بعد حدّ را از  را درک کرده« اضافه مقولی ملکیت»است یعنی من در ادراک نسبت خود و افعالم، 
ای «شیء الف« »مبدأ اعتبار»ام. یعنی  مبدأ اعتبار جدا کرده و بر مصداقی غیرحقیقی حمل کرده

 است که حدّ آن در مصداق غیرحقیقی حمل شده است
 امر مقارن و شده اعطا اعتباری امر به آن حدّ  هک دارد وجود قیحقی امری اعتباری هر در»

 و 101: 1362، همو) «باشد حقیقتی آن ازای به هکاین مگر شود نمی پیدا اعتبار یعنی، است اعتباری
 تناسب وجه برای گاه و معنا این برای گاه« اعتبار منشأ» اصطلاح از طباطبایی علامه (.131-137
 به اشاره برای« اعتبار مبدأ» عنوان از دو این خلط از پرهیز برای کندغ می استفاده منشأ و مبدأ میان

 .کنیم می استفاده رکن این

 امر اعتباری .3- 1- 3

شیءب در حالتی بود که حدّ شیء الف بر آن اطلاق نشده بود؛ اما هنگامی « محل اعتبار»مقصود از 
« محصول اعتباری»بگیریم، فعل اعتبار یک که آن را به عنوان مصداق ادعایی حد شیء الف در نظر 

است. هنگامی که « وجود و ماهیت ادعایی»آید که مرکب از  پدید می« امر اعتباری»یا به عبارت دیگر 
شود که آثار جدیدی در پی دارد.  من در معامله مالک خودکار دانسته شدم، عنوانی جدید ایجاد می

گوید. موجود  قسیم موجود به حقیقی و اعتباری سخن می، از ت«رساله الولایه»علامه طباطبایی در 
موجودی است که مطابَق آن در خارج به حسب تعقل آن موجود است و اگر تعقل نشود »اعتباری 

یعنی به حسب اعتبار ناشی از تعقل، در  (.ب، فصل اول1361)طباطبایی، « غیرموجود خواهد بود
تعقل شرط لازم اما ناکافی است، زیرا موجود باید منشأ  آیند. البته خارج موجوداتی اعتباری پدید می

: 1، ج1393اثر باشد و برای منشئیت اثر، اعبارکننده باید قدرت لازم را داشته باشد )جوادی آملی، 
109.) 



 1404 ،اولشمارۀ  ،تمشهو  پنجاهۀ ، دورفلسفه و کلام اسلامی 274

 یک مهدی مثلاً ، شوند می حمل عینی وجودی بر که هستند ثانوی عناوینی اعتباری موجودات
 یک عنوان به «مهدی ریاست» و شود می حمل او بر« رییس» اعتبار با که است حقیقی شخص
 خارج در( کننده نصب قانونی قدرت مثال برای) اعتبارکننده شأنیت و تعقل حسب به اعتباری موجود
 وهم؟ است ذهن؟ کجاست اعتباری امر این تحقق ظرف که است این مهم پرسش. شود می موجود

است  تهدانس« تمدن» را اعتباریات برخی تحقق ظرف عبارتی در علامه؟ فیزیکی خارج یا؟ است
 در مبنا که دهیم می نشان مسأله این به( 2-2) بخش در (.اول بخش، الولایه رساله، طباطبایی)

 ..دارد تأثیر پرسش این به پاسخ در، وجود با ماهیت نسبت

 نندهکاعتبار  .4- 1- 3

هر فعلی بنابر اصل علیت نیازمند فاعل است، فعل اعتبار نیز به اعتبارکننده نیازمند است. علامه 
: 1، ج1393دهد )جوادی آملی،  نسبت می« وهم»ها فعل اعتبار را به  طباطبایی در برخی عبارت

که وهم  داند یا آن ها تصریح نشده که سنخ وجودی اعتبارکننده را وهم می (، ولی در این عبارت116
ظرف تحقق امر اعتباری است؟ در هر دو حالت قطعا فعل اعتبار ارادی است و فاعل آن یا یک عامل 
انسانی است یا عاملی غیرانسانی مانند شارع حکیم و در هر دو حالت باید اعتبارکننده در مقامی باشد 

 .که فعل او نافذ باشد تا موجود اعتباری منشأ اثر شود

 وجه اعتبار .5- 1- 3

اند؛ گاه آن را در معنایی بود که از آن با عنوان  استفاده کرده« منشأ اعتبار»علامه طباطبایی از واژه 
اطلاق »یاد کردیم ولی گاه مقصودشان مصلحت و غایتی است که از فعل اعتبار یعنی « مبدأ اعتبار»

های  ه اندیشهکمالات ثانویه دارد کمالات اولیه و کانسان »است.  لحاظ شده« حدّ شیء بر غیر
مالات ثانویه )رفع که انسان به کشود  مالات اولیه و ثانویه قرار گرفته و موجب میکاعتباری میان 

رفع احتیاج و  (.123: 1362؛ همو، 401-399: 1379)طباطبایی، « احتیاجات( خود دست یابد
تواند برای  نماید؛ از این جهت می های ثانوی فعل اعتبار را موجه می ها و عنوان اکتساب کمال

تشخیص اعتبار موجه از اعتبار ناموجه یک معیار ارائه دهد. استاد جوادی آملی امور اعتباری را به 
و « معقول»دو دسته به « اندیشه عقل نظری و مراعات انگیزه عقل عملی»سنجی با  لحاظ نسبت

مبدأ اعتباری معقول، برهان و پیامد آن تأمین اغراض عقل عملی است، »نند. ک تقسیم می« زائف»
)جوادی آملی، « رد دارایی انسان استک اما مبدأ اعتباری زائف، شهوت یا غضب و پیامد آن هزینه

1378 :99.) 
 را نبایسته یا بایسته محمول یا، بدی یا نیکی محمول، فعل یک مفسده یا مصلحت درک با عقلا

 و داعی شنونده برای اعتبار یعنی؛ نندک می اعتبار عمل آن ترک یا انجام برای مخاطب تحریک برای
 و نباشد عملی اعتباریات به محدود فقط که صورتی به نظریه بازسازی در البته. نماید می ایجاد انگیزه
 و علقه گر بیان که کنیم می استفاده« اعتبار وجه» واژه از بشود نیز اعم معنای به اعتباریات شامل
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 مصداق یعنی محل بر مبدأ حدّ  اطلاق تناسب این؛ است اعتبار محل و اعتبار مبدأ میان تناسب
 .5دنمای می موجه را ادعایی

 آثار اعتبار .6- 1- 3

واقعیتهایی در خارج توانند اثر داشته باشد و  ه میکپذیریند، بل امور اعتباری فقط از خارج تأثیر نمی
یت و ریاست اموری اعتباری هستند، اما مالك و رئیس به خاطر داشتن کپدید آورند؛ برای مثال مال

؛ همو، 394: 1379شوند )طباطبایی،  یت و ریاست اعتباری دارای قدرتها و اثراتی میکهمین مل
ین پرسش باید گفت شود؟ در توضیح و اهمیت ا چگونه این امر ممکن می (.234-233: 3، ج1388

محل اعتبار پیش از اعتبار نیز به جهت وجودش منشأ آثاری است و اگر این آثار برای خود ان شیء 
است و اگر آثار به خاطر این ترکیب اعتباری است،  بدون عنوان است، پس امر اعتباری واقعیت نیافته

موجود »پرسش باید ظرف تحقق تواند منشأ اثر باشد؟ برای پاسخ به این  چگونه شیء غیرحقیقی می
مشخص گردد. موجود اعتباری مرکب از شیء با ماهیتی غیر ماهیت خودش است. این « اعتباری

امر چگونه ممکن است؟ در بخش دوم به پاسخی خواهیم پرداخت که از مبانی علامه طباطبایی 
دگاهی منسجم را از قابل اصطیاد است؛ هرچند با این مبنا همراهی نظری نداریم ولی این پاسخ دی

 .نماید دیدگاه علامه طباطبایی فراهم می

 امور اعتباری و مسأله وجود و ماهیت .2- 3
است؛ یعنی  امر اعتباری به عنوان محصول اعتبار، موجودی است که حدّ مبدأ بر محل حمل شده
ا این است. ب محل اعتبار علاوه بر حقیقت خود که عنوان اولی آن سیء است عنوانی ثاوی پیدا کرده

 :شود تحلیل، تعریف موجود حقیقی و موجود اعتباری چنین می
 .شیء آن خود الامری نفس ماهیت لحاظ با شیء: حقیقی( موجود) امر
 .الامری غیرنفس ماهیتی لحاظ با شیء: اعتباری( موجود) امر

 حالت در الف شیء» حقیقی امر و «الف شی حدّ  اطلاق حالت در ب شیء» اعتباری امر پس
« شیء حدّ » را ماهیت و وجود مساوق را شیء طباطبایی علامه. است« شیء آن خود حدّ  اطلاق

                                                      
شود، یعنی مبدأ، محل و امر  است که ماهیت شیء الف بر شیء ب اطلاق می در این بازسازی، تنها به این حالت ساده اکتفا شده. 5

تبار مستقل از دیگر اعتبارها که اعتبارها مجزا از هم نیستند و برای هر اعتبار یک اع است، در حالی اعتباری بسیط لحاظ شده
شود، ولی  تواند کمک کند. در بحث دلالت الفاظ از وضع سخن گفته می ها می گیرد. در اینجا تشبیه اعتبارها به استعاره صورت نمی

گی های مفهومی به این ویژ  مند است و وضع الفاظ مختلف مرتبط با یکدیگر هستند. جرج لیکاف در بحث استعاره وضع الفاظ نظام
( از این نظر 1394پور،  داند )نیلی چنین او استعاره را نه بحثی زبانی که بحثی مفهومی می است، هم مندی به خوبی پرداخته نظام

 هایی داشته باشد. بخشی تواند الهام ای آن با بحث اعتباریات می مطالعه مقایسه
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 «غیرخود حدّ  با شیء ترکیب» اعتباری امر و «موجوده ماهیت» همان حقیقی امر، پس. نامد می
 .است

 تصریح طباطبایی علامه؟ کجاست او تحقق ظرف و چیست اعتباری امر وجودشناختی شأن
 ادراکات و ها اندیشه عنوان با آنها از و ندارند خارج در مطابَقی( اعتباریات) اعتباری امور که کنند می

 اندیشه را آنها، ریاست یا مالکیت مانند اجتماع از بعد اعتباریات در حتی. کنند یادمی اعتباری
 اساس بر که است سازگار ماهیت درباره ایشان مبنای از خاص تفسیری با تصریحات این. نامند می
 شناختی معرفت تمایز و نیست خارج در عدم و وجود از متمایز متافیزیکی حیثیت یک ماهیت، آن
 .شود می

واقعیت همان وجود است و در خارج هر چه داریم واقعیت است. در مقابل واقعیت، »
الماهیات امور معهوده »شود.  می« سلب»و لاواقعیت « ایجاب»است. واقعیت « لاواقعیت»

است « الذهن ظهور وجود مقید لدی»یعنی ماهیت «. الذهن، متمایزة بعضها من بعضفی 
و دیگر در خارج ماهیت نداریم، آن چه در خارج واقعیت دارد وجود است. بر خلاف حکمت 

وجود و ماهیت، به عنوان دو حیثیت متافیزیکی     سینوی و صدرایی موجودات مرکب از
 (.تا )اکبریان، بی« واقعیت دارد تنها وجود استمتمایز نیستند و آن چه در خارج 

 نزد تنها ماهیت و شود پذیرفته ماهیت چیستی درباره طباطبایی علامه دیدگاه از فوق تفسیر اگر
 اطلاق اعتبار در شیء بر که حدّی، باشد اشته خارجی فرد و ذهنی فرد ماهیت آنکه نه باشد ذهن

 ثانوی عنوان» در هم و خود شیء بر ماهیت حمل یعنی« شیء اولی عنوان» در هم، شود می
 خود با شیء رابطه البته. بود خواهد اندیشه سنخ از، دیگر شیء بر اعتباری اطلاق یعنی« اعطاشده

 .بود خواهد اعتباری رابطه یک ثانوی عنوان با آن رابطه ولی است ذاتی رابطه یک اولی عنوان و خود
 سنخ و شأن که پرسش این به پاسخ که، نپذیریم یا بپذیریم را ماهیت از ذهنی تفسیر خواه
 با آن نسبت و ماهیت حقیقت تفسیر در کهاست  تهوابس مبنایی به، چیست اعتباری امور وجودی

 آن با ذاتی رابطه که ماهیتی اما، است ماهیت و وجود از مرکب اعتباری امر زیرا، کنیم می اتخاذ وجود
 نظر از نگارنده زیرا، پردازیم نمی ماهیت درباره مختار و مختلف مبانی به مقاله این در. ندارد وجود

 را ماهیت درباره صائب نظر و داند می فاسد لوازم دارای را ماهیت درباره فوق مبنای شناختی هستی
 این انتساب که دهیم می نشان بعدی بخش در، دوم مرتبه منظری از ولی، داند می فوق تفسیر از غیر

 ایشان دیدگاه و کند می حفظ را ایشان اعتباریات نظریۀ درونی سازگاری، طباطبایی علامه به تفسیر
 اخلاقی گرایی واقع با افعالی غیرذاتی قبح و حسن و معرفتی گرایی واقع با علم متابعت اصل درباره

 .ندارد منافاتی
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 گرایانه سازگاری نظریۀ اعتباریات با موضع واقع .4

در نظریۀ اعتباریات، دو حکم ایشان در مورد مابازاء نداشتن ادراکات های پردامنه  یکی از بحث
های انشائی است؛ در بادی امر این دو حکم با فلسفه رئالیسم  اعتباری و تابع احساسات بودن گزاره

اند و ثانیا  شود که اولا این دو حکم بدفهمیده شده شود. در ادامه نشان داده می ناسازگار پنداشته می
گرایانه نیست؛ هرچند  مه طباطبایی شأنی ذهنی برای اعتباریات قائل است نظرشان ناواقعچون علا

 .دانستن اعتباریات موافق نباشیم المبنا با ذهنی علی

 گرایی معرفتی مابازاء نداشتن ادراکات اعتباری و واقع .1- 4
اعتباری  برانگیزترین احکامی که برای اعتباریات ذکرشده، این است که ادراکات یکی از چالش

ای در دیدگاه رئالیستی و  درواقع مابازاء ندارند و مطابَق آنها در ظرف توهم است. آیا این حکم رخنه
است که مبحث اعتباریات متأثر از جاذبه دوران جدید است  کند؟ ادعا شده گرایانه ایجاد نمی واقع

سنت فلسفه اسلامی  ای مستعد برای ظهور نوعی فلسفه سوژه در ( و زمینه246: 1396)مرشدی، 
 (.1386است )امید، 

 که تنبیهی برهانی. است حقیقی ادراکات، معرفت پیرامون مسلمان فیلسوفان مباحث محور
 حاکی بالذات علم اگر که است این کنند می بیان سفسطه و شکاکیت انکار و معرفتی گرایی واقع برای

 عدم و سفسطه آن لازمه و بود نخواهد تفاوتی غیرعلم و علم میان، نباشد واقع به مصیب و واقعیت از
 انسانها ما پس، است خودمتناقض فراگیر شکاکیت و گرایی نسبی این ولی است شناخت امکان

 نمود احراز یقینی صورت به را آنها صدق توان می و سازند می منکشف را واقع که داریم ادراکاتی
 (.118: 1391، سینا ابن)

 و است فوق دیدگاه همان حصولی علم مورد در نیز طباطبایی علامه شناختی معرفت مدعای
را  اعتباری ادراکات ولی(، 177: 1ج، 1379، طباطبایی) هستند ادراکاتی چنین وچود به قائل

 نتیجه در، خارج نه است توهم ظرف در آنها مطابَق که دانند می حصولی علم اقسام از خارج تخصصا
 بر عمل به انسان نیاز و اجتماع از قبل اعتباریات اساس بر اما. ندارند نمایی واقع اعتباری ادراکات

 (.209: 2ج، 1379، طباطبایی) کند بارمی ادراکاتی چنین و اطمینانی ظن بر را علم حدّ ، علم اساس
 ادعا چنین« علم متابعت اصل» عنوان با طباطبایی علامه اجتماع از قبل اعتبارهای از یکی

 وجود مسأله بنابر. شوند می تقسیم اعتباری و حقیقی موجودات به نیز ذهنی موجودات که کند می
 اعتبارکننده اما، است ذاتی حکایتگری خویش محکی از حقیقی ذهنی موجود حکایتگری، ذهنی

 در ب ذهنی موجود محکی، بشناسد نتوانسته حصولی علم با که را الف ذهنیِ  موجود محکی تواند می
 از ای مجموعه، است حقیقی های محکی دارای که ب ذهنی موجود برای یعنی، بگیرد نظر

 اعتباری ادراک برای را حکایتگری این احتیاجات رفع برای که نماید اعتبار نیز ادعایی های محکی
 .کند می لحاظ نیز
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 از توان می شده بازسازی نظریۀ اساس بر که است مدعی نگارنده، فوق دیدگاه مقابل در البته
، الف مصادیق از ب ذهنی موجود حکایتگری اینجا در، یعنی 6. نمود دفاع اعتباری معانی نمایی واقع
 ای علقه و تناسب که است صحیح صورتی در اعتبار این. است( غیرذاتی) اعتباری حکایتگری یک

 اعتبارکننده البته. باشد داشته وجود ب مصادیق و الف مصادیق میان( ثبوت مقام در) الامری نفس
 آن حصولی علم با دیگر، بود داده تشخیص اگر که کند احراز تواند نمی را تناسب این یقینی صورت به

 از ب ذهنی موجود ادعایی حکایتگری یعنی اعتباری ادراک توضیح این در. بود شناخته را ها معلوم
 :است زیر قرار از مورد این در اعتبار گانه شش ارکان. الف ذهنی موجود محکی
 .ب محکی مجموعه با حقیقی ادراک و حصولی علم: اعتبار محل-1
 .نداریم حصولی علم آنها از ولی شوند شناخته است قرار که موضوعاتی: اعتبار مبدأ-2

 نیز است مطالعه مورد موضوع که اعتبار مبدأ که این فرض، اعتباری ادراک: اعتباری امر-3
 .است ب ادراک محکی

 .شناسا فاعل: نندهکاعتبار -4

 با مطالعه مورد موضوع عنوان به الف واقعیت میان الامری نفس علقه وجود: اعتبار وجه-5
 .ب حقیقی ادراک محکی

 شناسنده. یقینی احراز امکان بدون، الف محکی از ب ادراک جزئی نمایی واقع: اعتبار آثار-6
 .پیداکند اطمینانی ظن تناسب آن به تواند می غیرقطعی معیارهای اساس بر تنها

 :است برقرار زیر قرار از احکامی شناخت این برای، فوق توضیحات اساس بر
 یعنی، شوند می بار ثانوی عناوینی حقیقی ذهنیِ  وجودهای و ها صورت بر اعتباری معانی در. الف

 شیئ آن برای اعتبارکننده ولی دارد وجود حقیقی مابازاهای و مصادیق از ای مجموعه با ذهنی شیئی
 .نیستند آن مابازاء حقیقت در که کند می ادعا نیز را دیگری مصادیق ذهنی

 حدّ  اعتبار این در که است عملی و علمی های احتیاج رفع جهت، اعتباری ادراک از  استفاده. ب
 اثر داشتن اعتباری موجود این ازاست.  دهش اطلاق غیرحقیقی ادراکات به حصولی علم

 علم حقیقی حکایتگری: داشت خواهیم حکایتگری قسم دو پس؛ رود می انتظار« حکایتگری»
 .ادعایی مصادیق از ذهنی معانی اعتباری حکایتگری و خود مصادیق از حصولی

 ها گزاره، توضیح آن اساس براست،  دهش آغاز استعاره و تشبیه بحث با اعتباری ادرکات مقالۀ. ج
 جمله و ای استعاره جمله میان ولی، نیستند صادق مطابقت لحاظ از هرچند ای استعاره جملات و

 است« مشابهت های علقه» بلاغت علم در حقیقت و استعاره تمایز وجه، دارد وجود تفاوت کاذب
 غیرحقیقی و حقیقی های مدلول و لفظ رابطه به تمثیل و استعاره (.386-385: 1379، طباطبایی)

                                                      
 ( 1398. برای تفصیل بیشتر )عاشوری و خسروپناه، 6
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 را غیرحقیقی و حقیقی های محکی و ذهنی معانی رابطه اعتباری ادراکات نظریۀ ولی پردازد می
 نیز اعتباری ادراکات در؛ است خطا از استعاره تمییز ملاک مشابهت های علقه. کند می بررسی
 علقۀ چنین که بود خواهد( اثر منشأ) معقول اعتبار صورتی در اند فرموده جوادی استاد که گونه همان
 .باشد داشته وجود ادعایی محکی و حقیقی محکی میان الامری نفس

 الامری نفس علقۀ همان بنابر« شناختی ابزاری» بسان «اعتباری معانی» فوق تحلیل اساس بر
 دهد می نشان تنها، باشد ظاهری مشابهت اعتبار وجه اگر. باشند واقع امور کننده بازنمایی توانند می
 و حقیقی محکی میان معلولی و علّی رابطه اعتبار وجه اگر، است ما حقیقی معلوم شبیه واقعیت که

 ثانیاً  و است موجود او معلول زیرا است موجود اولاً  ادعایی واقعیت که دهد می نشان باشد ادعایی
 مشابهت مبنای بر اعتبار این اگر؛ تر راقی ای مرتبه در اما، دارد را ما حقیقی معلوم وجودی های کمال

. هستند یکسان ساختار به مربوط احکام در دو این که دهد می نشان، باشد ریختی هم و ساختاری
 .است جاری نیز دیگر الامری نفس های علقه انواع درباره نکته همین
 همه اما، هستند اعتباری معانی سنخ از روزمره زندگی در ما ادراکات از بسیاری هرچند. د

 ممکن حقیقی حصولی علم بدون اعتباری معنای که آن اول، نیستند اعتباری ما افکار و ها اندیشه
 اعتبار در ما و دارد حقیقی معلوم که است حقیقی حصولی علم یک اعتباری معنای محل زیرا، نیست

است  تهخوگرف اعتبار با ما ذهنی ساختار که آن دوم. ایم کرده ادعا را غیرحقیقی معلوم یک علم متابعت
 گمان جهت همین به، کند حصولی علم از را اعتباری معنای تمایز تواند نمی فلسفی دقت بدون و

 .است واقعیت از هایی شبح یا اعتباری معانیِ  همین علم که کند می

 گرایی اخلاقی اعتباریات عملی و واقع .2- 4
النفس فلسفی، بحث از سامانه تحریکی مبادی عمل ارادی است. در  ترین مباحث علم یکی از مهم

کند، سپس  آن را تصدیق میشده، انسان ابتدا فعلی را تصور و مفید یا مضر بودن  سازی تصویری ساده
دهد تا جوارح  کند، در نتیجه، سیستم به اعصاب و عضلات فرمان می به آن شوق و میل پیدا می

که رابطه اراده و علمی  های مهم این است  از پرسش (.7: 1392آیند )ذاکری،  بدن به حرکت در می
ل همه فیلسوفان مسلمان است، که مبدأ آن است، چگونه است؟ بر اساس تقدم علم بر اراده که مقبو 

شود چه افعال ناشی از شوق اکید و در مرتبه حیوانی و چه افعال ارادی  افعالی که از انسان صادر می
 (.1763: 1387)شیرازی، با حُکم عقل عملی در مرتبه انسانی، مسبوق به ادراک و علم هستند 

 مستقیم صورت به خیالی های صورت. دارد بسیار اهمیت وهم و خیال نقش ادراکات بحث در
 تا دگیر  می  قرار نفس اختیار در واهمه قوة توسط، خیال بلکه، شوند نمی شوقیه قوه تحریک مبدأ

 نیز ها معقول و ها محسوس بین رابط چنین هم خیال ۀقوّ . کنند پیدا تحقق خارجی و ذهنی افعال
 (.194: 1389، آملی جوادی) سته
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. است مرتبط انسان از فعل صدور در خیال ۀقوّ  نقش به نیز آن مانند و عبث افعال، غایت از بحث
 و، است خیال قوّة لذّت زیبا های صورت تصوّر. دکن مس طل را آن و ددار  را خویش لذّت، هقو هر زیرا

 را خیال قوّة بِ وطلم این، شوقیه قوّة (.127: 9ج، 1410، شیرازی). دکن می طلب را آن خیال
 .دشو می حقّقم خارجی فعل، آن به اراده تعلّق صورت در، نهایت در و دنک می گیری پی

 مبدأ طریق این از و است جزئی معانی مدرکِ وهم قوّة. است واهمه قوۀ عهده بر تر مهم نقش اما
 فعل مرتبه در را شوقیه قوۀ بر سابق های تصدیق و تصورها، خیال و وهم قوۀ دو، شود می فعل صدور

 نیز یانسان مرتبه در وهم قوّة مرتبه این بر علاوه (.234: 1392، شیرازی) سازند می فراهم حیوانی
، موارد از بسیاری در. باشد ؤثرم  انسان افعال صدور مبدأ در ادراکی خطاهای ایجاد واسطه به تواند می

 حمل و است محسوسات به مربوط که کند می اعتبار معقولات و نامحسوس امور در را احکامی وهم
 (.42: 2 ج، 1375، سهروردی) است خطا معقولات آنها

 از. است عملی عقل حُکم اراده واست  دهارا از صادر انسان اختیاری فعل که داشت توجه باید اما
 که است مطرح پرسش این، باشد چنین اگر، است نظری عقل خادم عملی عقل ملاصدرا دیدگاه

 ادراکات اساس بر آنها عملی عقل و رسند نمی نظری عقل مرتبۀ به انسانی های نفس از بسیاری
 حیوانی افعال از انسانی افعال تمایز ملاک صورت این در پس، کند می تدبیر را افعال خیالی و وهمی

 مرتبۀ ادراکات با انسانی نفس که داد پاسخ توان می چنین این اعتباریات نظریۀ اساس بر؟ چیست
 احکام معرفی با اعتباریات نظریۀ زیرا، کند می ایجاد حیوانی افعال با متمایز که افعالی حیوانی

 .نمود پرهیز باید اعتبار از ناشی خطاهای از چگونه هک دهد می نشان« اعتبار»
 صدور در که دهد می نشان و کند می تحلیل را او افعال و انسان رابطه، عملی اعتباریات بحث

 در که است این اصلی مدعای. دارند دخالت حقیقی ارکاف بر علاوه نیز اعتباری معانی، انسانی فعل
 غیر در ضرورت معنای استخدام مثل اصولی یا قبح و حُسن، نباید و باید مفهوم مثل تصوری معانی

 (.145-144: 3 ج، المیزان، همو؛ 140-137: سبعه رسائل، طباطبایی) رود می کار به خود مصداق
 آن فرد که شود ای انگیزه و داعی تا شود می اعتبار ضروری، نیست ضروری حقیقت در که فعلی یعنی

 .گردد رفع او احتیاج و کند اراده را کار

قوای فعالۀ انسان چون فعالیت طبیعی و تکوینی خود را روی اساس ادراک و علم استوار »
ساخته، ناچار است برای مشخص کردن فعل و مورد فعل خود یک سلسله احساسات 

بغض و اراده و کراهت به وجود آورد و در مورد فعل به واسطه تطبیق ادراکی چون حب و 
همین صور احساسی متعلق فعالیت خود را از غیر آن تمییز داده و آنگاه مورد تطبیق را 

معنای بایستی را به وی داده، وجوب میان خود و میان او متعلق قوه فعاله قرار داده )
 (429-428: 1379ی، )طباطبای« دهد ( و فعل را انجامگذاشته

 :است زیر شرح به گانه شش ارکان اعتبار این در
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 .است غیرضروری فعلی هک «من خوردن آب» مانند انسان با فعل نسبت: اعتبار محل-1
 .آنها تامه علت با ضروری افعال نسبت: اعتبار مبدأ-2

 .من توسط آب خوردن ضرورت: اعتباری امر-3

 .من: نندهکاعتبار -4

 .ماندن زنده برای آب به من نیاز: اعتبار وجه-5

 .ماندن زنده و تشنگی رفع: اعتبار آثار-6

 حقیقت در که کند می اطلاق اشیائی به را «ضرورت» حد اجتماع از قبل اعتباری امور در انسان
 علامه. شد نمی رفع احتیاج و شد نمی صادر او از فعل، کرد نمی را اعتبار این اگر ولی نیستند ضروری

 امر که گوید می جهت همین به داند می عملی اعتباریات را الاخص بالمعنی اعتباریات طباطبایی
 اعتباریات در اعتبار وجه (.417: 1379، طباطبایی) است «باید» مفهوم اطلاق بر مشتمل اعتباری

 .است دهدا تشخیص مفید نفس که است افعالی انجام طریق از انسان نیازهای رفع عملی
 در انسان فعل صدور سازوکارهای کننده بیان عملی اعتباریات بحث که دهد می نشان فوق نکتۀ

 ارزشهای حقیقت درباره بحثی نه است ارزشها شناسی روان به مربوط عبارتی به و است هنجارها برابر
 برهانی بحثی اخلاق فلسفۀ اساس این بر که شد مدعی توان می البته. اخلاق فلسفه و اخلاقی
 و فطرت در ریشه قبح و حسن و نیست ارزشها و اخلاق گرایی ناواقع معنای به ولی بود نخواهد

 .دارد او کمال و احتیاج رفع در انسان ویژه ساختمان

 نتایج

« اعتبار»شناختی ارائه شد که بر اساس تفکیک  در این مقاله از نظریۀ اعتباریات تقریری هستی
ثابۀ محصول اعتبار نشان داده شد، حقایقی که علامه طباطبایی به م به« اعتباری»مثابۀ فعل، از  به

کنند که اعتباریات بر حقایق تکیه دارند از  کنند و تأکید می عنوان منشأ حقیقی اعتبار از آنها یاد می
است و حدّ این حقیقت اخذ و بر شیء دیگری بار « مبدأ اعتبار»( حقیقتی که 1سه سنخ هستند: )

حدّ « محل اعتبار»قتی که خود به عنوان اولی دارای حدی است ولی به عنوان ( حقی2شود، ) می
( تناسب و اشتراکی میان مبدأ و محل اعتبار که اطلاق حد اولی بر 3کند و ) شیء دیگری را قبول می

 .نامید« وجه اعتبار»توان آن را  سازد و می دیگری را مجازاً موجه می
 و وجود از مرکبی واقعیت، اعتبار محصول عنوان به «اعتباری موجود» تحلیل این اساس بر
 در که بدانیم امری را «وجود ماهیت/حدّ » اگراست.  دهش بار شیء آن بر اعتبار به که است حدّی
 از قبل اعتباریات مورد در طباطبایی علامه دیدگاه از سازگار تفسیری توانیم می، شود می محقق ذهن

 احکام بودن احساسات تابع و علم متابعت اصل آن در که، نماییم ارائه اجتماع از بعد و اجتماع
 شأنی اعتباری امور، مبنا این اساس بر ولی نیست ناسازگار اخلاقی و معرفتی رئالیسم با اخلاقی

، باشیم مخالف ماهیت و وجود رابطه از تفسیر این با اگر اما. کنند می پیدا ادراکات سنخ از و ذهنی
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 مورد در گیری موضع که دهد می نشان امر این. قراردهیم بازاندیشی مورد را اعتباریات نظریۀ باید
 درباره ما شناسانه هستی دیدگاه به آن شناختی اخلاق و شناختی معرفت احکام و اعتباریات نظریۀ
 .است حساس ماهیت و وجود رابطه

 سپاسگزاری

خسروپناه و دکتر اکبریان که این اثر بسیار وامدار آنان با تشکر ویژه از اساتید بزرگوار حجج اسلام دکتر 
نظریۀ اعتباریات و کاربست آن در علوم »ای اولیه از این مقاله در نشست تخصصی  است. نسخه

ارائه شد که با توجه به نظرات و پرسشهای اساتید بزرگوار لازم دانسته شد آن محتوا « انسانی اسلامی
های  ای دیگر به واقعیت شناختی و در مقاله در این مقاله تقریر هستی در دو مقاله مجزا تدوین شود.

 .شود اعتباری در حیات انسانی پرداخته می
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