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Abstract 

The phenomenon of the transformation of forms (istiḥālat al-ṣuwar), or more precisely, the 
substitution of one specific form (ṣūrah) with another in the material world, is an issue that 
demands philosophical inquiry. Drawing on his philosophical foundations, Mullā Ṣadrā presents 
a novel analysis of this phenomenon through his theory of substantial motion (al-ḥarakat al-
jawhariyya), which allows for change within the physical substance (jawhar), while also 
offering a serious critique of the classical theory of generation and corruption (al-kawn wa al-
fasād). This research seeks to address the central question: Does analysis of the transformation 
of forms —given his critique of and shortcomings regarding the theory of generation and 
corruption (al-kawn wa al-fasād) and in light of his doctrine of substantial motion —provide an 
effective philosophical explanation? To answer this question, the paper employs library-based 
research and content analysis methods, focusing on primary and secondary sources relevant to 
the topic. First, the classical theory of generation and corruption is reviewed, with particular 
attention to the views of Ibn Sīnā and the criticisms put forward by Mullā Ṣadrā. Then, Ṣadrā’s 
theory of substantial motion and its implications for the analysis of the transformation of forms 
are discussed. In conclusion, the findings indicate that while Mullā Ṣadrā’s account of the 
transformation of forms offers a fundamentally distinct approach compared to the traditional 
view of generation and corruption, it ultimately faces similar conceptual challenges to those he 
identified in the classical position. 

Keywords: transformation of forms (istiḥālat al-ṣuwar), generation and corruption (al-kawn wa 
al-fasād), Mullā Ṣadrā, substantial motion (al-ḥarakat al-jawhariyya). 

Introduction 

Change and evolution in the world have preoccupied philosophers since ancient times. Various 
thinkers have offered different analyses regarding the existence, the nature, and the mechanisms 
by which transformations occur in the components of the universe. Islamic philosophers, 
meanwhile, have introduced innovative theories to explain the transformation of beings. The 
Peripatetic (mashshaʾi) philosophers, following Aristotle, divided changes and evolutions in the 
world into two categories: gradual changes and discontinuous transformations. Gradual changes 
are another interpretation of “motion,” just as the Peripatetics addressed instantaneous 
transformations through their theory of “generation and corruption.” This classification of 
changes in the cosmos into abrupt and gradual types provided later philosophers with a 
foundation for analyzing and explaining transformations in existence. This division—between 
gradual and discontinuous transformation—formed the basis for subsequent philosophical 
inquiry into the phenomena of change. In pre-Mulla Sadra thought, change was considered 
within the context of the ten Aristotelian categories. The occurrence of gradual change or 
motion in the accidental categories was universally accepted among Muslim scholars. However, 
there has been significant debate regarding the possibility and nature of transformation within 
the category of substance. The instant at which one specific form  yields to another is a critical 
and challenging moment. The mashshaʾi philosophers explained the transformation of specific 
forms using “generation and corruption”, while Mullā Ṣadrā introduced his own analysis by 
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critiquing this theory and developing the theory of “substantial motion” This article aims to 
assess the effectiveness of Mullā Ṣadrā’s analysis of the transformation of forms through his 
critique of “generation and corruption” and his use of “substantial motion.” The central question 
of this research is: Is Mulla Sadra’s analysis of the phenomenon of transformation of forms, 
considering his criticisms of the theory of generation and corruption, and on the basis of 
substantial motion, an effective explanation? To address this primary question, the following 
sub-questions are considered: What is the theory of generation and corruption and how does it 
explain the transformation of specific forms? What criticisms did Mullā Ṣadrā raise against this 
theory? What is the theory of substantial motion, and how does it analyze the transformation of 
specific forms? These questions shape the structure and main sections of this article. 
Discovering the ontological nature of what occurs at the moment one substance and essence 
transforms into another is a matter deserving deep philosophical reflection and depends on the 
clarity of the underlying principles. This study, therefore, critically examines the effectiveness of 
substantial motion theory in explaining the phenomenon of form transformation. 

Research Findings 

According to the theory of generation and corruption in mashshaʾi philosophy, matter first loses 
its initial form—meaning that the first form is corrupted and destroyed—after which a new form 
arises. Mullā Ṣadrā rejected this analysis of the mashshaʾis regarding the transformation of 
forms, finding it beset with numerous problems. By introducing the theory of substantial 
motion, he proposed that the transformation of forms is a gradual, interconnected process. 
Nonetheless, Mulla Sadra’s theory of substantial motion fails to fully resolve the issue of the 
transformation of forms. If we closely examine the phenomenon of the replacement of forms, 
we observe that while substantial motion occurs continuously within matter before the change, 
the very moment of transformation presents a problem: there is an instant in which the actuality 
of the previous form is entirely absent, and the individual of that form has vanished; conversely, 
at the very next instant, the subsequent form appears and comes into being. 

Conclusion 

This article has demonstrated that, even according to the theory of substantial motion the 
phenomenon of the transformation of forms cannot be considered a gradual process, but must 
instead be seen as a discontinuous event. Thus, the disappearance of the former form and the 
emergence of a new form can only be understood as occurring in an instantaneous and non-
gradual manner. As a result, the same philosophical problems that Mullā Ṣadrā identified in the 
classical theory of generation and corruption inevitably arise in his own framework at the 
moment of transformation. Therefore, the theory of substantial motion, much like the theory of 
generation and corruption, remains problematic and insufficient for explaining the phenomenon 
of the transformation of forms. 
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  بررسی کارآمدی نظریۀ حرکت جوهری صدرالمتألهین در تحلیل پدیدۀ تبدل صُوَر
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 چکیده
است که  یرخداد ،یدر جهان مادّ  گرید یۀبا صورت نوع هیصورت نوع کی ینیگز یجا تر قیبطور دق ایتبدّل صور  ۀدیپد

 ۀبا ارائ« وفساد کون»به  یانتقادات جد  رادیخود ضمن ا یفلسف یمبان یۀبر پا نی. صدرالمتالهطلبد یم یفلسف یلیتحل
. دهد یبه دست م دهیپد نیاز ا ینینو یفلسف لیتحل ،یجسمانو راه دادن حرکت در جواهر  «یحرکت جوهر «   یۀنظر 

تبدل صور با توجه به اشکالات او بر  ۀدیملاصدرا از پد لیتحل ایآ»است:  یپرسش اصل نیپژوهش پاسخ به ا نیهدف از ا
و  یا بخانهمقاله با روش کتا نیاساس، در ا نیبر ا« کارآمد است؟ یلیتحل ،یحرکت جوهر  ۀیکون و فساد و بر پا یۀنظر 
با توجه « کون و فساد یۀنظر »ابتدا  ق،یتحق یمرتبط با هدف و سؤال اصل یها داده یوجو  محتوا و با جست لیتحل

آن از  لیو تحل «یحرکت جوهر » یۀشده است، سپس نظر  نییو اشکالات ملاصدرا بر آن تب ریتقر  نایس به آثار ابن شتریب
که  یلیتحل دهد، ینشان م یر یگ جهیو نت یبند  مقاله در مقام جمع نیا یها یشده است. بررس انیتبدّل صور ب ۀدیپد

کون و فساد دارد اما  یۀبر نظر  یمبتن لیبا تحل یاساس یها گرچه تفاوت دهد؛ یتبدّل صور ارائه م یملاصدرا از چگونگ
 خواهد بود. ردوا زیبه خود او ن دانست یکون و فساد وارد م یۀکه ملاصدرا بر نظر  یکالاتهمان اش تیدر نها

 .یتبدل صور، کون و فساد، ملاصدرا، حرکت جوهر : ها کلیدواژه

 یلدر تحل ینصدرالمتأله یحرکت جوهر  یۀنظر  یکارآمد  یبررس .(1404نسب، سعید، و زکوی، محمد جواد ) الهی:استناد
 .205- 183(، 1) 58، فلسفه و کلام اسلامی.  رتبدل صُو   یدۀپد

 : مؤسسه انتشارات دانشگاه تهرانناشر
 حق چاپ و حقوق نشر برای نویسندگان محفوظ است.
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 مقدمه

را از دوران باستان، به خود مشغول  فیلسوفانای است که اذهان  تغییر و تحول در جهان، مسئله
هستی و چیستی و چگونگی وقوع تحول در اجزای جهان هستی،  ۀدربار فیلسوفان، است.  داشته
اند. حکما و اندیشمندان اسلامی نیز در تبیین و توضیح  های گوناگونی ابراز داشته تحلیل

به عنوان تابعان ارسطو، تغییر  ئیمشا نمایاند. حک های موجودات، نظریات بدیعی ارائه کرده دگرگونی
اند. تغییرات تدریجی،  و تحولات عالم را به دو دسته تحولات و تغیّرات تدریجی و دفعی منقسم کرده

ا مطرح ر « کون و فساد» ۀتحولات دفعی، نظری ۀاست چنانکه مشائیان دربار « حرکت»تعبیری دیگر از 
بندی تحولات عالم هستی، به دفعی و تدریجی، مبنایی برای حکمای بعدی برای  کردند. این تقسیم

مشهور پیشاصدرایی، این تحولات در بستر  ۀهای هستی شد. در اندیش تحلیل و تبیین دگرگونی
 ۀدهد. وقوع تغیّر تدریجی یا حرکت در مقولات عرضی مورد پذیرش هم مقولات دهگانه رخ می

 میان جدی نظر جوهر، اختلافو چگونگی تحول در مقوله  امکان ۀحکمای مسلمان است اما دربار 
ای که یک صورت نوعیه جای خود را به صورت دیگر  شود. لحظه اسلامی مشاهده می حکماء

دهد.  هایی را پیش پای انسان قرار می ای حساس است که دقت در آن، پرسش دهد، لحظه می
ابداع نقد نظریۀ مزبور و دهند و ملاصدرا با  توضیح می« کون و فساد»نوعیه را با مشائیان تبدل صور 

 .است تحلیلی از این پدیده به دست داده« حرکت جوهری» ۀنظری
، سنجش و بررسی کارآمدی تحلیلی است که صدرالمتألهین با با این توضیح، هدف این مقاله

 .کند دربارۀ پدیدۀ تبدّل صور ارائه می« جوهری حرکت»و با استفاده از « کون و فساد»انتقاد از 
آیا تحلیل ملاصدرا از پدیدۀ تبدل صور با »اصلی این پژوهش از این قرار است:  پرسش  بنابراین، 

کارآمد در  «؟توجه به اشکالات او بر نظریۀ کون و فساد و بر پایۀ حرکت جوهری، تحلیلی کارآمد است
یت صدرالمتآلهین در ارائه یک تحلیل فلسفی از پدیدۀ تبدل صور این نوشتار به این معناست که موفق

های فرعی  بنابراین در راستای پاسخ به این پرسش اصلی، لازم است به پرسشبه چه میزان است؟ 
 ذیل پاسخ داده شود:

 کند؟ کون و فساد چیست و تبدل صور نوعیه را چگونه تبیین می ۀنظری-
 است؟ کردهقدی وارد بر این نظریه چه نصدرالمتألهین -
 کند؟ حرکت جوهری چیست و تبدل صور نوعیه را چطور تحلیل می ۀنظری-

تذکر اینکه ارائه گزارشی از دهند.  های این مقاله را تشکیل می ها اجزاء و سرفصل این پرسش
نظریۀ کون و فساد و نقد ملاصدرا بر آن برای سنجش و ارزیابی پاسخ صدرالمتالهین به پرسش اصلی 

 .وهش ضروری استپژ
شناختی  تبدل یک جوهر و ذات و به ذات دیگر به لحاظ هستی ۀکشف این حقیقت که در لحظ

باشد.  ای است که درخور تاملی ژرف و در گرو دقت در مبانی فوق می دهد مسئله ای رخ می چه پدیده
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یدۀ تبدل دربارۀ کارآمدی تحلیل برآمده از نظریۀ حرکت جوهری دربارۀ پدپژوهش حاضر درنگی 
 .هاست صورت

ای و تحلیل محتوا و با  باشد که به روش کتابخانه این پژوهش از نوع مطالعه بنیادین می
ملاصدرا تهیه  و سینا های مرتبط با هدف و سؤال اصلی تحقیق در برخی از آثار ابن وجوی داده جست

 .است شده

 پیشینۀ پژوهش .1

توان آثاری را که به نوعی مرتبط با موضوع مقاله  می های استنادی و دیگر منابع با مراجعه به پایگاه
های انجام شده هیچ یک از این موارد به طور مستقل به  حاضر باشد را یافت. اما با توجه به بررسی

است و مسئله آن طور  ای به آن شده موضوع این پژوهش نپرداخته یا به صورت کوتاه و مبهم اشاره
از راه  ینقد اثبات حرکت جوهر »است. نگارندگان  مقالۀ  نشده است مورد تحلیل واقع که شایسته

( براهین اثبات حرکت جوهری و تقریرهای آن را در 53-78: 1403)اسدی، « تیتشأن و علت، یتبع
اند  اند و کوشیده آثار ملاصدرا و سبزواری و علامه طباطبائی و دیگر شارحان مورد مطالعه قرار داده

از راه حرکت در اعراض را به چالش بکشند. روشن است که نگارندگان در ادلۀ اثبات حرکت جوهری 
ایراد اشکال به   فرض پذیرفته و در پی این مقاله صحت براهین حرکت جوهری را بصورت پیش

برجستگان  یها در نقض و ابرام یتأمل»براهین اثبات اصل حرکت جوهری نیستند. نویسندگان  
: 1393)ارشد ریاحی و خسروی فارسانی، « یدر حرکت جوهر  مکتب تهران در مورد بقاء موضوع

( بر اشکال معروف بقاء موضوع در حرکت جوهری تمرکز کرده و سعی دارند پیرامون اشکال 105-93
مزبور در اندیشۀ آقا علی مدرس و میرزا ابوالحسن جلوه واکاوی کنند. تفاوت کار این مقاله با پژوهش 

فرض پذیرفته  مقالۀ حاضر، مسئله بقاء موضوع نیز به عنوان یک پیش حاضر نیز معلوم است؛ زیرا در
که خواهد آمد بقاء موضوع واحد را در جریان حرکت جوهری و بالخصوص در  شده و نگارندگان چنان

ر پذیرفته اند و به دنبال شناخت و ارزیابی تحلیل پدیدۀ تبدّل صور براساس حکمت  حین تبدّل صُو 
« نقدی بر نظریۀ حرکت جوهری ملاصدرا و تأثیر آن در فهم او از آیات»ر مقالۀ باشند. د متعالیه می

(، نیز ادلۀ اثبات حرکت جوهری ابتدا تقریر و سپس نقد شده و سپس 1-20: 1391)ارشد ریاحی، 
نویسنده به بررسی و سنجش عملکرد ملاصدرا در تفسیر آیاتی از قرآن کریم بر اساس حرکت جوهری 

علوم است که مقالۀ مزبور نیز موضوع و هدفی مغایر با موضوع و مسئله این پژوهش است. م پرداخته
های  ( نیز استدلال7-22: 1391)اژدر، « بررسی انتقادی نظریۀ حرکت جوهری»دارد. در مقالۀ 

ملاصدرا در اثبات حرکت جوهری نقد شده، مسئلۀ بقاء موضوع و رأی ملاصدرا در خصوص آن بیان 
ای از این مقاله، با تطبیق حرکت جوهری در نفس انسان و حرکت آن از  هاست. در صفح شده

شود که این تحوّل، مستلزم  ای به این نکته می وضعیت مادّی به سوی حال تجرّدی، صرفا اشاره
مرزبندی میان دو مرحله از حرکت واحد است و حال آن که این مسئله، با وحدت حرکت  آن ناسازگار 
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است، درواقع تنها  ن بیان که تنها یک پاراگراف از متن مقاله را تشکیل داده(. ای14است )همان: 
گذرد.  ای مختصر به یکی از لوازم مباحث مطرح در پژوهش حاضر کرده و به سرعت از آن می اشاره

 به نویسنده مقاله این ( در81-104: 1385)فرقانی، « تاملی بر نظریۀ حرکت جوهری»در مقالۀ 
 وی تابعان و سینا ابن سوی از برهان سه نیز است و پرداخته جوهری حرکت نظریۀ بر موجود براهین

به پدیدۀ  است. اما داده جواب براهین به این است. و نویسنده مقاله شده مطرح جوهری حرکت نفی بر
ای با عنوان  است. در مقاله ای نشده حاضر است اشاره تبدل صور در حرکت جوهری که موضوع مقالۀ

 کردن مطرح از پس ( نویسنده1-25: 1385)فنائی اشکوری، « جوهری و تجدد امثالحرکت »
 به سپس است و پرداخته نظریه این اثبات در شده مطرح براهین به جوهری حرکت برای مقدماتی

 این پردازد. واضح است که موضوع می جوهری حرکت با آن نسبت و عرفا امثال تجدد نظریۀ بررسی
 .نیست حاضر نوشتار حثب موضوع نیز مقاله

)شیدان شید و توکلی، « جوهری حرکت بر صدرالمتألّهین برهان نقد و سبزواری حکیم»در مقالۀ 
نوعیه  صورت میان تلازم برهان طریق از جوهری حرکت اثبات به ( نویسندگان134-109: 1398

طور  است. همان شده مطرح برهان این به سبزواری حاجی پنجگانه اشکالات اند و )طبیعت( پرداخته
است.  نویسندگان نبوده نظر محل جوهری حرکت در صور تبدل موضوع که روشن است این مقاله نیز

، دهباشی و محمدی) «ملاصدرا جوهري حرکت نقد در جلوه ابوالحسن رزایم آراء بررسي»در مقاله 
 از ملاصدرا جوهری حرکت بر وارده انتقادات بررسی به نویسندگان مقاله این در( 26-1: 1393
 در جوهری حرکت بر جلوه مرحوم از شده مطرح دوم نقد در. اند پرداخته جلوه ابوالحسن میرزا دیدگاه
 البتهاست.  دهش اشاره هست نیز حاضر مقالۀ موضوع که صور تبدل بحث به احتمالا الذکر فوق مقالۀ

 را لازم وضوح حاضر پژوهش مسئله موضوع با نسبت در و است ابهاماتی دچار جلوه مرحوم عبارات
 حالاست  تهپرداخ جلوه مرحوم نقد این به کوتاه مطلب یک در صرفا مذکور مقالۀ اینکه ضمن و ندارد
 ملاصدرا دیدگاه در صور تبدل از فلسفی تحلیل نقد مورد در خصوصا حاضر پژوهش موضوع آنکه
« باورانه در حرکت جوهری دفاع صدرالمتألهین از دو چالش تناقض»ای با عنوان  اما مقاله؛ است

ای به موضوع این پژوهش نزدیک شده و به  تا اندازه( 113-128: 1402، عظیمی و فر هاشمی)
است اما در مقالۀ مذکور دغدغه اصلی  مشکل مطرح شده در این مقاله به نوعی التفات یافته

باوران است؛ به همین جهت در تحلیل و تنقیح مسئله مورد بحث  سخ به شبهات تناقضنویسندگان پا
راهبرد موفق نبوده و از نگاه راقم این سطور دارای اشکالاتی است که در ادامه بررسی خواهد شد. 

و اشکالات ملاصدرا بر آن ارائه  کون و فساد ۀتقریری از نظری، در گام اول این تحقیق آن است که
بپردازد « حرکت جوهری» ۀهین به توضیح و تشریح نظریألدوم با مراجعه به آثار صدرالمت در گام   ؛کند

رو پاسخ آن را به  ارزیابی و سنجش این با  به این ترتیبارزیابی کند و  مسئله چگونگی پدیدۀ تبدل صُو 
 .دهدبه پرسش اصلی تحقیق ارائه پاسخ، جوابی 
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 فساد و ونک   ۀنظری .2

و تعریف آن  حرکت بررسیبه تبع ارسطو و با استفاده از مفاهیم قوه و فعل، به تحلیل و  مشائیان
( در 35: 1400؛ همو، 203: 1379، ابن سینا؛ 99: 1378؛ همو، 85: 1389رسطو، )ااند.  پرداخته

خروج از قوه به فعلیت، دو قسم است: خروج دفعی و خروج غیر دفعی یا تدریجی؛ خروج نگاه ایشان 
یجی از قوه به فعل همان حرکت است و خروج دفعی، در صورتی که خروج جوهر از قوه به فعل تدر 

ابن شود. ) نامیده می« کون و فساد»دانند،  باشد، در حکمت مشاء که حرکت در جوهر را ممتنع می
 (35: 1383سینا، 

م به دو بخش عمده تقسیم می در هستی القمر. شود؛ افلاک و تحت  شناسی حکمت مشاء، عال 
کند که مادون فلک قمر  شیخ الرئیس در آثار خود این نکته را خاطر نشان می( 85: 1363نا، یابن س)

تغییر و تحول در ، ارسطو، دهد. وی همانند معلم اول ای است که کون و فساد در آن رخ می عرصه
 :ندک ل طبیعی هر عنصر به حیّز طبیعی خود تحلیل مییعالم کون و فساد را بر اساس م

مکان، و بعده -عنه تکوّنیجسم آخر  یفسد إلیقبل أن -کون لهیالجسم القابل للکون و الفساد »
فإن کان حصول . ن خارجا عن الآخریکون أحد المکانیو . مکان؛ لاستحقاق کلّ جسم مکانا بحسبه

 «له بحسبها یالمکان الذ یإل ما  یلا مستقیم یب له بحسبها، اقتضیمکان غر  یۀ له فیالصورۀ الثان
 (221: 1381، نایابن س)

شوند و مصداق  کون و فساد در ادبیات اهل حکمت معمولا  در کنار یکدیگر استعمال می ۀدو واژ
باشد، )مصباح یزدی،  آن نابود شدن جزئی از موجود  جوهری و پدید آمدن جزء دیگری برای آن می

به این معنا که کون و فساد در اعراض  تواند عرض یا جوهر باشد ( که این جزء می319: 2: ج1391
 .است پیدا کردهگرچه اصطلاح معروف کون و فساد نزد حکماء اختصاص به جوهر نیز جاری است، 

با توجه به استعدادهای قریب خود از حالت  یءکون و فساد زمانی که یک ش ۀبر اساس نظری
کند به این معنا که صورت اولی فاسد و  ماده صورت اولی را رها می، دیآ یبالقوه به حالت بالفعل در م

بر دیگری  جامهو  از تن درآورده جامهمانند اینکه کسی  دیآ یشود سپس صورت بعدی پدید م تباه می
. پس در حقیقت در شود یو فعلیتی جانشین آن م گردد یهمچنانکه امکان قبلی نیز معدوم متن کند؛ 

کند و صورتی دیگر  خالی می ی؛ صورتی جاردیگ یصورت م یک تبادل دو طرفههر تبدل جوهری 
آنچه  مشائیان. در نگاه گردد یو فعلیتی جانشین آن م شود ی، امکانی معدوم مکند یجای آن را پر م
دیگری که  صورتو دهد  از دست میرا  صورتیاست یعنی ماده « خلع و لبس» دهد یدر طبیعت رخ م

 (235: 2ج : 1403، یطوس نیلدا رینص). آورد به دست میتر است  کامل انا  یاح
. همان صورت است بخشد آنچه به ماده و هیولی تحصل و تعین می در نگاه حکماء مشاء

ماده و صورت به مادون فلک قمر، در ( 931: 2ج: 1394؛ جوادی آملی 100: 1387، یجینائ)
توان  اد، نمیاند بر خلاف عالم مجردات. در عالم کون و فس ب شدهیبا هم ترک یر یناپذ شکل جدایی



 1404، اولشمارۀ  ،تمشهو  پنجاهۀ ، دورفلسفه و کلام اسلامی 188

است که  ب دائمی صورت و مادهین ترکیای را بدون صورت یافت و هم را بدون ماده و ماده یصورت
را  یگر یکند و صورت د یشود. ماده صورت اولی خود را رها م یم یموجب تغییر و تحول دائم

 (21: 1ج : 1405، نایابن س. )دار خواهد بود نهایت ادامه ن سلسله بییو ا-خلع و لبس-ردیپذ یم
و به صورت دفعی رخ مند نیست  ، زمانآید میصور مختلفه بر سر ماده  تبدلآنچه در فرآیند 

طرف و پایان زمان یا به  صورت اولی ماده را در، کون وفساد ۀبه عبارت بهتر در نظریدهد.  می
)همان،  رددگ پدیدار می صورت دیگربعدی « آن»کند و در ‎رها می« آن»یک  اصطلاح حکماء در

ۀ إذا فسدت تفسد دفعۀ، یعۀ الجوهر یو ذلک لأن الطب»آورد:  و نوع جدیدی را به وجود می( 296: 1ج
ن قوتها الصرفۀ و فعلها الصرف کمال متوسط، و ذلک لأن یوجد بیو إذا حدثت تحدث دفعۀ، فلا 

: 2ج : 1403، یطوس نیالد رینص؛ 98همان، « )ۀ لا تقبل الاشتداد و التنقصیالصورۀ الجوهر 
257) 

 از این قرار است که صور بر ماده تبدل ، نحوهکون و فساد ۀحاصل کلام آن که بر اساس نظری
نشینند و تا صورت قبلی فعلیت خود را از  صور یکی پس از دیگری به نحو خلع و لبس بر سر ماده می

در فرایند خلع صورت تمام آنچه . رسد دست ندهد و اصطلاحا  فاسد نشود صورت بعدی به فعلیت نمی
 .مند نیست دهد و زمان دهد در یک آن رخ می سابق و لبس صورت لاحق رخ می

 کون و فساد یۀبر نظر  نینقد صدرالمتاله
ملاصدرا در مقام نقد این نظریه قائل است که اگر کون و فساد دفعی باشد و تدریجی نباشد توالی 

گیرد که کون و فساد دفعی نبوده و باید تدریجی  فاسدی به همراه خواهد داشت و در نهایت نتیجه می
مشهور حرکت جوهری که در ادامه مورد بررسی قرار  ۀنظریزمینه را برای اثبات باشد و از این طریق 

 .کند ، ایجاد میگیرد می
شود و در  بتدا مقدمات استدلال ملاصدرا که مورد پذیرش مشائیان نیز بوده، بررسی اجمالی میا

 کون و فساد از سوی ملاصدرا مطرح خواهد شد: ۀت وارده بر نظریانتها اشکالا 
. اصل وجود ماده و هیولی اولی مورد اتفاق است و از مقدمات مطویه این استدلال به شمار 1

 .(81-80: 1376، ابن سینا؛ 109: 5ج: 1368، )صدرالدین شیرازیرود  می
جنس است ه اعتباری همان ابهام دارد و بزیرا ماده حالت ؛ شود . ماده بدون صورت محقق نمی2

: 2ج : 1383، شهرزوری؛ 75: 2ج : 1384، فخر رازی. )و جنس بدون فصل محقق نخواهد شد
 (108: 5ج ؛ همان، 231: 3ج : 1368، صدر الدین شیرازی؛ 304: 4ج : 1369، سبزواری؛ 84

توان  نمیباشد.  میاما از جهت دیگر مورد توجه  است دوم. این مقدمه به نوعی تاکید بر مقدمه 3
ماده « آن»ای جدا کرد. لذا این فرض قابل تصور نیست که حتی یک  ماده را از صورت ولو لحظه

؛ 14: 1ج : 1405، ابن سینا؛ 129: 5ج : 1368، صدر الدین شیرازی. )بدون صورت باشد
 (29: 14ج: 1393؛ جوادی آملی، 310: 2ج: 1389طباطبایی، 
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مطرح کون و فساد  ۀبر نظریاز سوی ملاصدرا چنین اشکالاتی مذکور، حال با توجه به مقدمات 
 است: شده

شود دو حالت متصور است: یا  فرضا  در فرآیندی که صورت مائیه تبدیل به صورت هوائیه می
بلکه در نه، « آن»افتد یا این تبدل صور در یک  اتفاق می« آن»تبدل صورت ماء به صورت هوا در یک 

رخ بدهد؛ در آنی که صورت مائیه هست صورت « آن»دهد؛ اگر تبدل صور در یک  رخ می« آن»دو 
کون و ایجاد صورت « آن»تواند  نمی، یعنی در آخر و طرف زمان صورت مائیه؛ تواند باشد هوائیه نمی
« آن  »در دو  چرا که جمع دو صورت بالفعل بر ماده واحد محال است. و اگر تبدل صور؛ هوائیه باشد

شود و اگر محذور تتالی آنات نباشد لازم  پشت سر هم رخ دهد؛ این حالت نیز منجر به تتالی آنات می
تواند  زمانی داشته باشیم که فاصله ایجاد کرده، حال آن که بین دو صورت نمی« آن»آید بین دو  می

و تعطیل در وجود ماده رخ شود  زمانی فاصله بیندازد چرا که ماده هیچگاه بدون صورت محقق نمی
دهد. لذا هر دو شق باطل است و تبدل صور باید به شکل تدریجی رخ بدهد نه به نحو کون و  می

 .فساد
 ملاصدرا در این باره چنین است: سخن

و إلا فیلزم خلو الهیولی عن الصورۀ  جا  یلکن الحق عندنا أن الکون و الفساد کلاهما مما یقع تدر 
هواء لم یجز حصول الهوائیۀ ما دام کونه ماء و لا فی آن هو آخر زمان المائیۀ بل فإن الماء إذا صار 

و هو الذی  عا  یفی آن غیر ذلک الآن فیلزم إما تتالی الآنین و هو محال و إما تعری المادۀ عنهما جم
 (178: 3: ج1368. )صدرالدین شیرازی، ادعیناه

فلاسفه مشاء دارای اشکالات اساسی و کون و فساد  ۀطبق آنچه در مطالب فوق گذشت، نظری
کون و فساد  ۀتوان از دفعی بودن این انتقال صور سخن به میان آورد و درواقع نظری مهمی بوده و نمی

حرکت  ۀنظریپاسخی که و یا آمد و شد صور متعدد بر ماده را ندارد. در ادامه  تبدّلتوان تحلیل صحیح 
 .مورد بررسی و سنجش قرار خواهد گرفتکند  یبه مسئله اصلی این پژوهش ارائه مجوهری 

 صور تبدلپدیدۀ  از متعالیه حکمت تحلیل .3

 ۀلهین شیرازی تقسیم تحولات عالم به دفعی و تدریجی را که توسط مشائیان دربار تأصدرالم
سینا از حرکت به  کند و در مواضع متعدد، تعریفی که ابن های جهان مطرح شد قبول می دگرگونی

: 1405سینا،  ابن؛ 38همان: ص ؛ 190: 3ج: 1368، ملاصدراپذیرد )رک:  را می است دست داده
خروج تدریجی شیء از قوه به فعلیت یا زوال -است ( و آن را با تعریفی که خود ارائه کرده83: 1ج

( 24-22: 3ج: 1368شیرازی،  صدرالدینداند ) مترادف می-تدریجی قوه و حدوث تدریجی فعلیت
معنای وقوع حرکت در یک مقوله اینست که برای موضوع حرکت در هر آن  مفروضی وی معتقد است 

، از زمان حرکت، فردی از مقوله محقق باشد که با فرد دیگری که در آن  دیگری تحقق دارد، در نوع
با ابتکار شگرف  ملاصدرا( 423: 1: ج1368شیرازی،  صدرالدین). تفاوت داشته باشد فردصنف یا 
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در « حرکت» ۀمسئل تحلیل در نو اوست، طرحی ۀکه از نظریات پرجاذب« رکت جوهریح»خود، یعنی 
( 106: 3ج: 1368شیرازی،  صدرالدین). داند جسم میجوهر اندازد و آن را زیر سر حرکت در  می

ر، تغییری دفعی و به نحو کون و فسادی نبوده بلکه از باب تغییر تدریجی  مطابق این نظریه، تبدّل صُو 
 .استو حرکت 

: 3ج: هماندادند ) حکمای مشاء که شدّت و ضعف را در صورت راه نمی در مقابل  ملاصدرا 
؛ 248: 4ج: 1392، شیرازی صدرالدیناست ) ( صورت را امری قابل اشتداد و تضعف دانسته105

حرکت را منحصر در اعراض ، مشائیان برخلافو به این ترتیب ( 105-108: 3ج: 1368همو، 
لهین بر مبنای أدهد. درواقع اساس کار صدرالمت و آن را در جواهر مادّی نیز راه می داند نمیچهارگانه 

اند که دارای  ای از هستی ، نحوهمادّیاصالت وجود و اعتباریت ماهیت است لذا از نظر او جواهر 
 بخشیدند عوارضی جداناپذیرند. این عوارض در اندیشه حکمای پیشاصدرایی، به اشیاء تشخّص می

اما بنابر اصالت وجود این عوارض ( 834: 2ج: 1382، شیرازی ؛ صدرالدین309: 1375بن سینا، )ا
شود. این وجود است که  اند و تشخص صرفا  به برکت وجود حاصل می های تشخّص تنها نشانه

گیرند؛ بنابراین تغییر و تحوّل  بالذات متشخص است و عوارض  شیء، از وجود آن نشئت می
صاتی از  قبیل زمان، کمّیت، وضع و مکان، همگی تابعی از دگرگونی وجود  شیء بلکه عین  مشخِّ

وجود شیء است. وجود جواهر جسمانی ذاتا  امری متصل، مکانمند و زمانمند و دارای وضع است و 
شیرازی،  صدرالدیندگرگونی این عوارض زیر سر دگرگونی در وجود شخصی جوهر جسمانی است )

در دیدگاه ملاصدرا، از این جهت است که (. 380: 11ج: 1393ی آملی، جواد؛ 103: 3ج: 1368
ناپذیر وجود جسمانی است و به همین جهت، جعل وجود  جوهر،  وجود خارجی حرکت، لازمه جدایی

باشد.  همان جعل حرکت است و حرکت برای متحرک جوهری، نیازمند به جعلی مستقل نمی
(، 60: 3ج: 1368، شیرازی صدرالدینی بودن حرکت )صدرالمتالهین با نفی ماهیت بودن و عرض

جوادی کند ) ( و معقول ثانی فلسفی تلقی می103، )همان داده ارجاع شیء وجودآن را به نحوه 
 .(331: 13: ج1395و، ؛ هم243: 16ج: 1396آملی، 

چنانکه گذشت، فلاسفه پیش از ملاصدرا بستر یا مسافت حرکت را در مقولات عرضی أین، 
( و معتقد بودند هویت 79: 3: ج1368شیرازی،  صدرالدینکردند ) مّ و کیف، محدود میوضع، ک

زیرا در صورت راهیابی حرکت  (؛123: 1361سینا،  )ابن اصلی شیء یا همان جوهر آن، ثابت است
است، حرکت معنا نخواهد داشت. توضیح اینکه در هر « متحرک»در جوهر شیء که درواقع همان 

موضوعی که احوال و صفات  ، یعنیبت نیاز است تا بتوان تغییر را به آن نسبت دادحرکت، متحرکی ثا
آن چنین گفت که این  ۀتوان دربار  شود اما خود او ثابت است و به همین جهت می آن دگرگون می

شیء همان است که پیش از حرکت بود. به بیان دیگر این امر ثابت، مصحح این همانی شیء 
توان گفت  باشد. و اگر این موضوع ثابت نباشد نمی حدت شخصی آن میمتحرک است و حافظ و
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اتصال و ارتباط  ۀاست. هیچ حرکتی رشت است همان است که پیش از حرکت بوده آنچه حرکت کرده
 (124)همان: گسلد و الا آنچه حرکت فرض شده، حرکت نخواهد بود.  اش نمی متحرک را با گذشته

یا « بقاء موضوع ۀشبه»سینا، بر اساس این استدلال که به  مشائیان و از جمله ایشان ابن
معتقد شدند که حرکت در جوهر و اصل  (،327: 1381)ابن سینا،  مشهور است« شدن متحرک گم»

بر این سخن که هر حرکتی متوقف بر متحرکی ثابت است، هویت شیء محال است. آنها گرچه در 
و اینکه وقوع حرکت به هر  بر جوهرآن صدرا در تطبیق اند اما از دیدگاه ملا سبیل صواب مشی نموده

 .اند به خطا رفتهنحوی در جوهر محال است، 
 صدرالدینتواند امری ثابت و در عین حال ناآرام و سیّال باشد ) از نظر ملاصدرا موضوع حرکت می

 لهین این امر را که شیء در خودش حرکتأ(. حکمای پیش از صدرالمت84: 3ج: 1368، شیرازی
دیگر به تن کند، « خودی»به درآمده و « خود»کند و خودش مسیر و مسافت حرکت خود باشد و از 

لهین اما چنین تحولی در جوهر شیء را نه تنها ممکن بلکه ضروری تلقی أشمردند. صدرالمت جایز نمی
و تغییر در  کرد و بر آن اینگونه برهان آورد که تا چنین حرکتی در جوهر و بنیاد شیء نباشد، دگرگونی

بیرون و اعراض و صفات شیء، پدیدار نخواهد شد. از نظر صدرالدین شیرازی، جسم همان جوهری 
-59: 3ج: 1368، شیرازی صدرالدیناست که اساسا  هویتش عین تحول و تصرم و دگرگونی است )

 .(97: همان؛ 60
ت الله مطهری در است؛ شهید آی ملاصدرا براهین متعددی در اثبات حرکت جوهری ارائه کرده

های قوه و فعل اسفار، هفت برهان و استاد عبدالرسول عبودیت نُه برهان را از آثار ملاصدرا  درس
(. از این میان، یک برهان 323: 1: ج1398؛ عبودیت، 151: 2ج: 1399، نژاد اند )امینی گردآورده

این  (؛207: 1416ی، )طباطبای شود ترین آنهاست تقریر می که به گفته علامه طباطبائی واضح
توان تقریر مختلف از این برهان به  با توجه به نحوه ارتباط جوهر و عرض می برهان دو مقدمه دارد که

ها و صور  : طبیعتتوان گفت چنین میبنابر شکل اول قیاس اقترانی  دست آورد. در یک صورت
ای  ]صغری[. هر علت قریبه دهد اعراضی هستند که در آنها تغییر و تحول رخ می ۀنوعیه، علت قریب

ها و صور نوعیه نیز  که معلول آن متغیر و متحرک باشد، خودش نیز متغیر است ]کبری[. پس طبیعت
(. اثبات مقدمات این قیاس، 62: 3ج: 1368، شیرازی صدرالدیناند ]نتیجه[ )رک:  متغیّر و متحرک

 )رک: صدرالدیننوشتار ضرورتی ندارد. در آثار ملاصدرا قابل پیگیری است و پرداختن به آنها در این 
 (61: 3ج: 1368، شیرازی ؛ صدرالدین247: 4ج: 1368، شیرازی

صدرالمتألهین برای اثبات حرکت جوهری، باید به اشکالاتی که از ناحیه مخالفان، بخصوص 
تر اشاره شد، اثبات حرکت در جوهر، مستلزم  است، پاسخ بدهد. چنانکه پیش سینا مطرح شده ابن

سینا و همفکران او برهانی است  یابی اشتداد در صور است. با توجه به این نکته، حاصل بیان ابن هرا
کند،  کند )صغری(. آنچه قبول اشتداد نمی شود: صورت قبول اشتداد نمی که به این صورت تقریر می
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ونی شود و دگرگ حدوثش دفعی است )کبری(؛ نتیجه اینکه صورت جوهری، با تغییر دفعی عوض می
 (98: 1ج : 1405ابن سینا، در صور به حرکت تدریجی نیست، بلکه به کون و فساد است. )

برهان فوق هنگامی تام است که صغری و کبرای آن روشن شود؛ اما کبرای استدلال با توجه به 
تعریف حرکت واضح است؛ چون حرکت، خروج تدریجی از قوه به فعلیت است و این خروج متضمن 

معنا و تغیّر و حدوث آن نیز  اشتداد است. صورت جوهری اگر قبول اشتداد نکند، حرکت برایش بی
تمام اقسام حرکت در نگاه ملاصدرا به  اساسا  . اهد بود؛ چون حرکت با اشتداد همراه استدفعی خو 

 (294: 13ج: 1393جوادی آملی، ) گردد حرکت اشتدادی استکمالی بازمی
پذیرد. اشتداد  صغرای استدلال اما جایی است که محل مناقشه است و صدرالمتالهین آن را نمی

حدت از مرحله ضعیف به مرحله قوی منتقل شود. بنابراین در به این معناست که شیء با حفظ و
اشتداد دو شرط ملحوظ است: اولا  وحدت باید محفوظ باشد؛ به این معنا که یک صورت واحد است 

، مسیر تدریجی است و حرکت به دلیل اینکه خروج تدریجی از قوه به فعل  که اشتداد می یابد. ثانیا 
بر اشتدادپذیر نبودن صورت اینگونه سینا  ابنمراه دارد. بر این اساس، است، ضرورتا  اشتداد را به ه

آنکه  ایاست؛ و  ینوع صورت باق ایباشد، در هنگام اشتداد،  ری: اگر صورت اشتدادپذکند میاستدلال 
و صرفا  در است  فتادهیاتفاق ن هیدر صورت نوع رییباشد، پس تغ ی. اگر نوع باقماند ینم ینوع باق

است؛  آمده دیپد یگر یشده و صورت د لینباشد، پس صورت زا یاست؛ و اگر نوع باق دادهاعراض رخ 
 یمعنا رایز ماند؛  ینم یاست، موضوع هم باق واقع نشده« اشتداد» نکهیعلاوه بر ار، یّ ن سنخ از تغیدر ا
است. بعلاوه چون هر  دیجد یآمدن موضوع دیرفتن صورت  سابق و حدوث صورت  لاحق، پد انیاز م

 دقتعاقب صور، حرکت ص نیبر اروند،  یم انیموجودند و سپس از م یا ها، لحظه صورت نیاز ا کی
سینا،  ابن. )ستین یآنها موضوع ثابت یاست و برا یبه موضوع ثابت ازمندیچون حرکت نکند؛  ینم

 (86-85: 3ج: 1368، شیرازی ؛ صدرالدین124: 1361
 صورت که فرض این: فرماید می و برآمده پاسخدرصدد  اشکال این طرح از بعد صدرالمتألهین

 و آمده دیپد دوم صورت و شده زائل یاول صورت که چرا؛ است مردود وضوح به نباشد یباق هینوع
 عدم   مشکل فرض نیا در باشد یباق هینوع صورت اگر اما. ندارد معنا فرض این در حرکت و اشتداد

 که سخن این اینکه توضیح؛ ستین حیصح واحد موضوع از شما تصور که است واحد موضوع   وجود  
 با که است این مراد آیا؟ دارد معنایی چه، شود می ذات زوال و عدم موجب آن زوال و صورت عدم
 درست معنا یک به سخن این؟ شود می برچیده مادّه و صورت از مرکّب مجموع بساط  ، صورت زوال  
 به ضرری مرکّب این شدن منتفی اما؛ شود می منتفی، آن اجزاء   از جزء یک انتفاء با مرکب زیرا؛ است

 حرکت. مجموع بقاء نه است موضوع به محتاج، استمرار برای حرکت چراکه؛ زند نمی جوهری حرکت
ر از حاصل مجموع، نوعیه های صورت در  متحرک ماده و صورت مجموع یعنی؛ نیست مادّه و صُو 

 در متحرک. باشد حرکت موضوع و متحرک رفتن بین از معنای به، مجموع رفتن بین از تا نیست
 صورتی هر-صورت اصل با مادّه و است صورت قابل ماده. است «مّا صورۀ» با ماده، جوهری حرکت
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 را صورت اشتدادپذیری اشکال، بیان این با ملاصدرا. است جوهری حرکت برای موضوع-باشد که
، شیرازی صدرالدین) گردد می هموار جوهری حرکت تثبیت برای راه ترتیب این به و کند می حل

 .(106: 3ج: 1368
. شود یم منقسم یعرض حرکت و یطول حرکت به یکل میتقس کی در حرکت ملاصدرا آثار در
 سلسله کی در هینوع یها صورت که نحو نیا به دهد یم رخ هینوع یها تیماه در یطول حرکت

 یجوهر  حرکت مانند ندیآ یم یگر ید از پس یکی هستند گریکدی بر مترتب که نییپا به بالا از اجناس
 رخ ای هینوع یها تیماه در یعرض حرکت اما. ناطق وانیح همان ای نیجن به دنیرس تا یمن عیما در
 یجوهر  حرکت مانند، دارند قرار بیقر  جنس کی تحت و هستند واحد ۀنشئ کی در که دهد یم

 جوادی؛ 436-435: 3ج: 1368، شیرازی صدرالدین) هوا صورت به شدنش لیتبد و آب صورت
 .(481: 19 ج: 1396، آملی

 لبس از بعد لبس یطول یها حرکت در یجوهر  حرکت اساس بر و ملاصدرا یفکر  نظام در
 به و آمدن از پس یقبل صورت یطول حرکت در هینوع صور تبدل در که نحو نیا به است مطرح

 عنوان تحت انیمشائ فساد و کون یۀنظر  در آنچه مانند-رود ینم نیب از یبعد  صورت دنیرس تیفعل
 کمالات اما رود یم نیب از سابق صورت فعلیّت حرکت از نوع نیا در بلکه-بود مطرح «صورت فساد»

 در اما. شود محقق تر کامل و برتر یوجود لاحق هینوع صورت کمالات با همراه تا ماند یم یباق آن
 و خلع حرکت از قسم نیا در ریناگز  اما است یجیتدر  و یجوهر  حرکت گرچه یعرض یها حرکت

 نیمحقق از یبرخ نظر به و شود یم زائل یدفع نه و جا  یتدر  سابق صورت و رفتیپذ دیبا را صور لبس
، یجوهر  حرکت یعنی. است همراه فساد و کون با، باشد یعرض و نباشد یطول اگر یجوهر  رکتح

 زین یجوهر  حرکت در ها صورت از یبرخ رفتن دست از و کند ینم انکار را ها صورت از یبرخ شد و آمد
 که معنا این به است یجوهر  حرکت عاتیضا از یعرض حرکت در سابق صورت زوال. است قبول مورد

 است کمال یسو  به دائما   حرکت که چرا ستین حرکت اهداف و اغراض از صور یبرخ رفتن بین از
 .(482: 19 ج: 1396، آملی جوادی)

از لطف نیست که ملاصدرا به منظور تایید نظریۀ حرکت جوهری با استناد به ذکر این نکته خالی 
کند.  سینا، وی را در تدریجی و غیردفعی بودن کون و فساد با خود هم نظر تلقی می عبارتی از ابن

للمتحرک  سیو انت ستعلم انه ل»کند از این قرار است:  سینا که ملاصدرا بدان استناد می عبارت ابن
)ابن سینا،  «متحرک او ساکن او متکون او فاسد هیهو ف آن   لُ وّ أو المتکون و الفاسد  و الساکن

اولی فرض کرد که « آن»توان  (. به این معنا که برای شیء متکون یا فاسد نمی161: 1: ج1405
معین « آن»است و به عبارتی دیگر شیء دفعۀ و در یک  متکون و فاسد شده« آن»شیء در آن 

 .است نشده متکون و فاسد



 1404، اولشمارۀ  ،تمشهو  پنجاهۀ ، دورفلسفه و کلام اسلامی 194

فخررازی در المباحث المشرقیۀ با انتقاد از شیخ الرئیس، این عبارت او را با عبارات دیگر او در 
دهد  رخ می« آن»سینا، فساد و کون هر دو در  بیند. فخررازی مدعی است که از دیدگاه ابن تناقض می

 .(674: 1: ج1411)فخر رازی، 
 کند اما تصدیق می «کون»بوعلی را درمورد او از قول ، نقل یفخرراز کلام در نقد  نیصدرالمتأله

 نایس ابنملاصدرا معتقد است  یعنیرد؛ یپذ یرا نم دهد می« فساد» ۀدربار  سینا نسبتی که به ابن
است )صدرالدین  نکردهبودن فساد  یدفع تصریح به ییدر جااما است؛  دانسته یرا دفع «کون» حصول  

 .(177: 3ج: 1368شیرازی، 
کم دربارۀ  سینا دست ن اگر بخواهیم با ملاصدرا همراهی کنیم، باید بپذیریم که ابنبنابرای

، معتقد به وقوع دفعی وغیرزمانی است و عبارت نقل شده از شیخ، چنانکه فخررازی تذکر «کون»
است ناسازگار است.  در عبارات دیگرش بیان کرده« کون»سینا دربارۀ  است لااقل با نظری که ابن داده
سینا در عبارات خود صراحتا هم کون و هم فساد را  رسد حق با فخررازی است و ابن ه به نظر میگرچ

 (98: 1ج : 1405، ابن سینااست. ) دفعی دانسته
حرکت جوهری به مسئله اصلی تحقیق، چنین خواهد بود:  ۀنظری پاسخ  با این توضیحات، 

کند که هویت اتصالی و  ملاصدرا با راه دادن حرکت در جوهر جسم، آن را حقیقت واحدی تلقی می
های بعدی به نحو تدریج و  سیّال دارد و با توجه به استعدادهای قریب و بالقوه نهفته در آن، صورت

(؛ یعنی 216: 9ج: 1368؛ همو، 82: تا لدین شیرازی، بیصدراشود ) پی در پی بدان اعطا می
ر را به نحو اعدام و ایجاد تفسیر نمی ر را دفعیّ الوجود نمی ملاصدرا تبدّل صُو  داند  کند و آمد و شد صُو 

(؛ از 97: 3ج: 1368همو، کشد ) بلکه او این فرآیند را در قالب حرکت جوهری تدریجی به تصویر می
ه زمانی که به صورت  الف متلبس است و صورت  الف درحال استکمال و نظر ملاصدرا شیء، چ

شود،  بندد و صورت ب جایگزین آن می اشتداد است و چه زمانی که صورت  الف از آن رخت برمی
برای مثال یک تکه چوب  (؛241: 15: ج1395)رک: جوادی آملی،  کند حرکتی واحد را تجربه می

ه خاکستر مبدل شود و با قرار گرفتن در شرایط سوختن، به تدریج استعداد این را دارد که ب، خشک
شود و کل  چوب بیرون آمده و تبدیل به صورت خاکستر مینوعیه  این استعداد قریب، از دل صورت

 .دهد این فرآیند در بستر حرکتی واحد رخ می

 صور تبدل درباب جوهری حرکت تحلیل نقد .4

انگیز و شگرف است که تحولات جدی  ای هیجان ، نظریه«حرکت جوهری»بنابر آنچه گذشت گرچه 
و بسیاری از مسائل مربوط به این دو حوزه را حل و فصل در مباحثی مانند علم النفس و معاد ایجاد 

ا ملاصدر در پاسخ به پرسش این پژوهش، دچار تناقض شده و  این نظریهرسد  اما به نظر می کند می
 .است ای ندارد جز اینکه ملتزم به امری شود که خود به نقد آن پرداخته و مردود اعلام کرده چاره
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گفته، شیء مادّی دائما  در حال حرکتی است که ریشه در جوهر  توضیح آنکه مطابق مطالب پیش
ر، در فعلی و مستق طور که یک صورت   جسم دارد. چنانکه اشاره شد صدرالمتالهین معتقد است همان

زمانی که شیء دچار تبدل و جایگزینی یک صورت نوعیه ، قراری است نهاد خود در حال حرکت و بی
از عبارات صدرالمتالهین یک حرکت واحد است.  ۀشود نیز همچنان در حال تجرب با صورت دیگر می

کند و  بندی می توان استنباط کرد که او حرکت را در یک تقسیم به دو قسم طولی و عرضی دسته می
( 80: 3ج: 1368بیند )صدرالدین شیرازی،  ها را به سوی استکمال و اشتداد می گرچه همه حرکت

توان درنظر گرفت. ملاصدرا در حرکات طولی  هایی بر اساس مبانی او می اما میان این دوقسم تفاوت
حفظ رود اما کمالات آن در دل صورت لاحق  قائل است که گرچه شخص صورت سابق از میان می

دهد. در این قسم گرچه خبری از زوال و  شود لذا در این قسم از حرکت، لبس بعد از لبس رخ می می
شخص  صورت سابق از میان  قطعا  فساد صورت سابق نیست و کمالات صورت سابق پابرجاست اما 

رْضی ناچار، حفظ شدن  رفته و از طرف دیگر، صورتی نوین به جای آن آمده است. در حرکات ع 
معناست؛ چراکه صورت لاحق برتری و شدت بیشتری  مالات صورت سابق در صورت لاحق بیک

تواند داشته باشد؛ لذا با آمدن صورت جدید ناگزیر باید پذیرفت که صورت  نسبت به صورت سابق نمی
است. بنابراین در حرکات عرضی لاجرم خلع و لبس باید معنا  سابق کاملا از میان رفته و فاسد شده

ته باشد و بر اساس حرکت جوهری، این فساد و کون، باید در حرکات عرضی به نحو تدریجی داش
تواند حامل دو  است که ماده در زمان واحد نمی ملاصدرا پذیرفتهدهد. گذشته از این مطلب،  رخ 

صدرالدین بدون صورت باشد. ) آنیصورت بالفعل باشد. همینطور محال است که ماده زمانی یا حتی 
خواهیم دید که گرچه دقت کنیم،  صور جایگزینی ۀاگر در پدیدحال ( 178: 3ج: 1368زی، شیرا

ای که پدیدۀ  در نقطه اما، حرکت جوهری در متن جسم در جریان است؛ صورت پیش از تبدل
لحظه و آنی وجود دارد که دیگر از صورت پیشین دهد، در حرکات طولی،  جایگزینی صور رخ می

همینطور لحظه و آنی وجود دارد که در آن است؛  شخص  آن از میان رفتهباقی نمانده و  فعلیّتی
؛ یعنی در این فرض، لبس بعد از لبس حقیقت دارد اما به گردد صورت پسین حادث شده و پدیدار می

این معنا که کمالات صورت قبلی باقی مانده ولی به هرحال با از میان رفتن شخص  صورت قبلی و 
در آن لحظه محال است که ماده هر دو صورت را داشته باشد یا از هر ن صورت جدید مواجهیم. تکوی

چنانکه در حرکات عرضی ولو اینکه بپذیریم ملاصدرا فساد را امری تدریجی بداند، به دو خالی باشد. 
 کاملا  بق محقق شده و صورت  سا کاملا  هر حال لحظه و آنی وجود دارد که فرآیند  فساد  صورت  سابق 

است و لحظه و آنی وجود دارد که صورت لاحق در آن حادث  انقراض یافته و هیچ از آن باقی نمانده
توان فرض کرد که یک حرکت واحد و متصل وجود دارد. یکی از  است؛ به عبارت بهتر نمی شده

و  یدر مبان، میا مختلف اشاره کرده یها همان گونه که به مناسبت»نویسد:  محققان در این باره می
، م یدعاو  واحد  الیوجود س کیکه حرکت واحد  میدان یمصنف موارد اشکال و ابهام وجود دارد. اولا 

قبل و بعد در نظر گرفت. اما در  انیم یبه عنوان مرز مشخص توان یاز آن را نم یمقطع چیاست که ه
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 انیله در مرز ممرح کیکه نفس در  دارد یاظهار م نیمصنف خود چنس، نف یمورد حرکت جوهر 
 به قا  یدق نیمراتب لب قرار دارد. ا نیمراتب قشر و اول نیدر آخر  شانیا ریبه تعب ایو تجرد،  تیماد

در حرکت،  رایز سازد،  یم یکه وحدت حرکت را منتف یا دو مرحله است به گونه نیب یمرزبند  یعنام
(. به هرحال در هر دو شق 216: 2: ج1380( )مصباح یزدی، معناست یواحد وجود مرز مشخص ب

ای یک صورت جایگزین صورت دیگر  توان سراغ گرفت که در آن به گونه ای می از حرکت، از نقطه
 .امری واضح است، این مطلبشود.  می

-هر فرآیند تدریجیدهد اما شروع  صورت سابق گرچه فرآیندی است که به تدریج رخ می خروج
ای ندارد که در نقطه تبدّل یک  باید دفعی باشد. لذا ملاصدرا چاره لزوما  -ث صورت جدیدمثل حدو

؛ چراکه این پدیده را نه امری تدریجی بلکه دفعی و غیرزمانمند تلقی کند، صورت با صورت دیگر
به بیان دیگر در هنگام تبدّل فرض تدریجی و امتدادی بودن نقطه مذکور، قابل تصوّر نیست؛ 

خبری از حرکت واحد جوهری نیست. بلکه حرکت  جوهری  صورت  الف به تدریج ادامه صورت، 
یا اینکه در فرض حرکات عرضی، به کلی -از فعلیت خارج شودصورت  الف به کلی شخص  یابد تا  می

و  از فعلیّت صورت  الف کامل   خروجشود. این  صورت  بعدی حادث می ،«آن»در این  ؛-زائل گردد
است. پس از حدوث  صورت  ب، حرکت  جوهری   دفعیدهد،  رخ می« آن»ب، که در  حدوث  صورت  

: باشداین مطلب بر  یتایید تواند  مییکی از محققان سخن یابد.  صورت  ب آغاز شده و ادامه می
آید و یکی از آنها فاسد شده، دیگری جانشین آن  ای پدید می هنگامی که دو صورت متعاقب در ماده»

پذیرد و در همان لحظه، حرکت جوهری صورت  کت جوهری صورت سابق پایان میگردد، حر  می
ها و تعاقب حرکت جوهری آنها را نیز باید از قبیل کون و فساد  گردد. این تبدل صورت لاحق آغاز می

: 1391)مصباح یزدی، «. پذیرد می انجام زمانیو بدون فاصله « آن»حساب آورد، زیرا در یک   به
 (325: 2ج

و پدید آمدن یک صورت  یک صورتِ شخصی و به شرط لایگر سخن از میان رفتن به د
شخصی دیگر، هرچند پذیرای تشکیک و شدت و ضعف در خودش باشد، جز به صورت دفعی و 

تواند نافی دفعی بودن تبدل یک  ها نیز نمی صورت تشکیکی بودنغیرزمانی قابل تصور نیست. 
صورت با صورت دیگر باشد؛ چراکه قوّت و ضعف پذیرفتن یک صورت، امری است که یک صورت در 

کند نه اینکه آن را در پدیدۀ تبدّل با صورت دیگر نیز بپذیرد. این مسئله در  بستر خودش آن را قبول می
یا به تعبیر بهتر -تر است؛ انقراض و نابودی ند بسی روشنیکدیگر  عرْضهایی که در  تبدّل صورت

 زوال کاملیک صورت واحد شخصی بشرط لا هرچند بصورت تدریجی پذیرفتنی است اما -تضعّف  
آن صورت واحد شخصی تنها در یک لحظه و آن قابل تصور است. چنانکه پیدایش یک صورت واحد 

 .شخصی نیز همین وضع را دارد
نیز صادق است. در حرکات طولی نیز گرچه  حرکات طولیتوان دربارۀ  میعین همین سخن را 

صورت لاحق متضمن کمالات صورت سابق بوده و در حقیقت صورت سابق بطور اندماجی و لابشرط 
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ای  در دل صورت لاحق حضور دارد اما به هرحال شخص صورت سابق لزوما باید در آن و لحظه
آن، پدید آید. در این صورت ممکن است با توضیحی بتوان  رخت بربندد و صورت لاحق نیز در یک

ای تدریجی تصور کرد اما حتی با این فرض،  انقراض کامل صورت سابق را در حرکات طولی به گونه
 نکهیا»از پذیرش آنی بودن  پیدایش  صورت  لاحق گریزی نیست. به قول حکیم میرزا ابوالحسن جلوه: 

تحقق بنحو  نیاابد، ی یوال صورت اول متصل است، تحقق مکه به آن ز  یصورت دوم در زمان
: 1385)جلوه، « … و کون و فساد ابطال گردد دهیبه اثبات رس یجوهر  لانیتا س ستین یجیتدر 

 .( با این توضیحات دست کم در پدیدۀ تبدّل صور، حرکت جوهری نامعقول و محال است57: 1ج

 آن نقد و دفاع یک .5

فر  )هاشمی« باورانه در حرکت جوهری ع صدرالمتألهین از دو چالش تناقضدفا» ای با عنوان در مقاله
است اشکالات فوق الذکر در فرآیند تبدل صور  ( به نوعی تلاش شده113-128: 1402و عظیمی، 

 ۀباورانه دربار  دو شبهه تناقض در مقالۀ مذکور نگارندگاندر بستر حرکت جوهری جواب داده شود. 
لهین در برابر این أحرکت جوهری صدرالمت ۀو از نظری اند رسی قرار دادهرا مورد بر حرکت جوهری 

اند. یکی  ای برای اثبات ادعاهای تناقض باورانه باشد، به دفاع پرداخته تواند دستمایه ها که می چالش
« ابهام ۀدشوار »یا « های مرزی چالش حالت»از این دو شبهه که نگارندگان مقاله مزبور تحت عنوان 

تا حدودی  حاضر پژوهش مسئله و نوشتار ایندغدغه با ، اند کرده و بدان پاسخ دادهیاد از آن 
از آنجا که تبدّل صور »نویسند:  مزبور در مقام طرح مسئله می ۀنویسندگان مقالهمپوشانی دارد. 

ای که  نوعیه بر اساس حرکت جوهری دفعی نبوده بلکه تدریجی و اتصالی است، فقدان مرز یا نقطه
شود دو ماهیت مختلف بر شیء واحد صدق کند و این  دهد، سبب می تبدّل صور در آن رخ می

 .)همان(« آمیز است تناقض
دارند: صدرالمتالهین از سویی  نویسندگان مقاله در مقام پاسخ، از جانب ملاصدرا چنین بیان می

در وجود و وحدت  معتقد به اصالت وجود و اعتباریت ماهیت است چنانکه براساس مبنای تشکیک
بیند. از  سریانی موجودات و تدرّج موجودات از ضعیف تا شدید، هستی را واحدی سریانی و متدرّج می

فر و  نگاه نگارندگان مقالۀ مزبور، لازمه اساسی این سخن، عدم مرز میان موجودات است )هاشمی
جوهری و تشکیک  لازمۀ حرکت»دارند:  (. نگارندگان به صراحت بیان می124: 1402عظیمی، 

: 1402فر و عظیمی،  )هاشمی« مراتب وجود، پذیرش چنین امور مبهمی در متن عالم واقع است
داند و تشخّص و  (. از سوی دیگر از آنجا که ملاصدرا وجود را مساوق تشخص و فعلیت می125

در جایی پدید  تواند به موجودات منتسب باشد پس ابهام اند، پس ابهام نمی بیگانه« ابهام»فعلیت با 
آید )همان(. نویسندگان مقاله در مقام  آید که فاعل شناسا در صدد تعریف جهان خارج برمی می

کنند: ابهام وصف جهان خارج نیست و بازگشت آن به فاعل  گیری اظهار می بندی و نتیجه جمع
د و در موارد کن شناساست. ماهیات امور اعتباری هستند که ذهن آنها را از جهان خارج انتزاع می
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مرزی و مبهم، صدق دو ماهیت ناشی از جمع اضداد در عالم عینی نیست بلکه ناشی از نارسایی 
 .(127: 1402فر و عظیمی،  معرفتی فاعل شناساست )هاشمی
ابتدا باید گفت دغدغه اصلی نگارندگان، این است که اثبات کنند  در مقام نقد مقالۀ مذکور

تواند  است و لذا نمی مبانی حکمت متعالیه تناقضی رخ ندادهدر پدیدۀ تبدل صور بر اساس 
باوران باشد و همچنین مقالۀ مذکور متضمن این ادعاست که تحلیل پدیدۀ  آویزی به نفع تناقض دست

تبدل صور در دستگاه فلسفی ملاصدرا خالی از اشکال است؛ اما در پژوهش حاضر بر آن است که 
آمیز  تبدل صور بر اساس حرکت جوهری، دچار اشکال و تناقضتحلیل فلسفی ملاصدرا از فرایند 

 .است
باشد که مخاطب  مطلب مهم دیگری که در مقالۀ مذکور عیان است، تناقض ظاهری عبارات می

کند؛ برای مثال نگارندگان مقالۀ مذکور در عین اینکه سخن از  را دچار ابهامات و سوالاتی می
اصالت یک صدرا ملا»نویسند:  زنند و می لاصدرا میتشخص و فعلیت تمام هستی در فلسفه م

کنده از وجود مجهان است و وجودی  هر موجودی در مرتبه وجودیش عین تشخص و  ددان یرا آ
(. از طرف دیگر در 125: 1402فر و عظیمی،  )هاشمی« فعلیت است، و فعلیت با ابهام بیگانه است

 و جوهری حرکت لازمه»نویسند:  ایشان می کنند؛ دو جا به صراحت متن هستی را مبهم تلقی می
فر و عظیمی،  هاشمی) «است واقع عالم متن در مبهمی امور چنین وجود، پذیرش مراتب تشکیک

کنند  بندی، ابهام را ناشی از جهل فاعل شناسا معرفی می به تبع گرچه در مقام جمع(. 125: 1402
 .دانند اما در مواضعی از مقاله، ابهام را وصف متن هستی می

به هر حال آنچه اهمیت بسیاری دارد آن است که اگر نگارندگان مقاله مذکور، معتقد باشند لازمه 
عدم مرز میان موجودات و پذیرش ابهام در خارج است،  انا  یاحتشکیک وجود و حرکت جوهری 

ها پاییبند بوده و بارها در آثار خود  درواقع از اصول بسیار مهم فلسفی دیگری که صدرالمتألهین بدان
اند میان این اصول و حرکت جوهری  اند یا لااقل نخواسته است غفلت ورزیده بر این اصول تاکید کرده

پذیرش اصل وجود ماده -1طور که پیش از این اشاره شد از این قرارند:  نجمع کنند؛ این اصول هما
عدم -3ای در جهان مادی  عدم انفکاک ماده از صورت و لو لحظه-2و هیولی اولی در هستی 

اجتماع دو صورت بر ماده واحد در آن واحد. مطابق این سه اصل، محال است که در فرآیند تبدّل 
باطل است. اما  قطعا  م و یا دو یا چند ماهیت باشد. لذا این فرض صور، شیء دارای ماهیتی مبه

درصورتی که نگارندگان مقالۀ مذکور قائل به نشئت گرفتن ابهام از ناحیه فاعل شناسا باشند، درواقع 
دانیم در فرآیند تبدل صور چه ماهیتی بر شیء قابلیت صدق دارد؛ اما به هر  این ما هستیم که نمی

داریم که اصول سه گانه فوق، در پدیدۀ تبدل صور نیز به قوت خود جاری است و  حال علم اجمالی
تواند دارای دو صورت بالفعل باشد بطوری که بتوان دو ماهیت  ماده در فرض حرکت جوهری نیز نمی

 .در آنی خالی از صورت باشد و منجر به تعطیل در وجود ماده شود اساسا  از آن انتزاع کرد و یا 
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آنکه باید برای پدیدۀ تبدّل صور توضیحی فلسفی ارائه شود که با تمام مبانی  کوتاه سخن
ملاصدرا همخوانی داشته و از اشکالاتی که پژوهش حاضر بر تحلیل ملاصدرا از پدیدۀ مزبور وارد 
آورد، مبرّا باشد. هرچند راقم این سطور واقف است که ارائه چنین تحلیلی، موضوع و دغدغه مقالۀ 

نبوده اما این مقاله در این ادعا « باورانه در حرکت جوهری رالمتألهین از دو چالش تناقضدفاع صد»
 .شناسانه پدیدۀ تبدّل صور، کارآمد است، بر خطاست که نظریۀ حرکت جوهری در توضیح هستی

 نتایج .6

 و پذیرد مین صور تبدّل دربارۀ را« فساد و کون» بر مبتنی تحلیل ملاصدرا گفت باید بندی جمع مقام در
 جوهری، فرآیند حرکت نظریۀ ابداع با وی. داند که بیان شد اشکالات متعددی می به مبتلا را آن

 بنابر حتی که شد اثبات ابتدا مقاله این در. کند می معرفی اتصالی و تدریجی امری نیز را صور تبدّل
 این با. شود تلقی دفعی رخدادی باید و باشد تدریجی تواند نمی صور تبدّل ، پدیدۀ«جوهری حرکت»

 و «آنی» بصورت جز لاحق صورت آمدن پدید و سابق صورت شخص رفتن میان از تصور   که بیان
 وارد فساد و کون نظریۀ به ملاصدرا که اشکالی همان دقیقا   اساس این نیست. بر ممکن غیرتدریجی

 دفاع» مقالۀ ادامه، مطالب بود؛ در خواهد وارد نیز او نظریۀ بر صور، ناچار تبدّل  « آن» دانست، در می
. شد بررسی بحث مورد موضوع دربارۀ« جوهری حرکت در باورانه تناقض چالش دو از صدرالمتالهین

 حرکت روی پیش چالش دو باوران، از تناقض برابر در« جوهری حرکت» از دفاع منظور به مقاله این
 در جوهری حرکت بر سطور این راقمان که اشکالی چالش، با دو این از یکی. گوید می پاسخ جوهری

 صور، مراحلی تبدل فرآیند در گوید می چالش این. دارد نزدیکی دانند، ارتباط می وارد صور تبدل باب
 آن در شیء ماهیت و نیست ممکن مراحل آن در شیء بر خاص ماهیتی اطلاق که دارد وجود مرزی

 در تشکیک لازمه که است این دهد می چالش این به مذکور مقالۀ که پاسخی. است مبهم لحظات
 تشخیص عدم و ابهام و است موجودات در ابهامی های حالت این جوهری، پذیرش حرکت و وجود

 که توضیحاتی سطور، با این نگارندگان. شناساست فاعل جهل از ناشی ها حالت این در شیء ماهیت
 چالش مذکور و ارائۀ تحلیلی از چگونگی به پاسخ در را آن و کرده نقد را پاسخ گذشت، این این از پیش
-باورانه تناقض نه و-شناسانه هستی اشکالات از که نحوی جوهری، به حرکت صور، بنابر تبدّل پدیدۀ

 .بینند می باشد، ناکام مبرّا
 تبدّل   پدیدۀ تحلیل فساد، در و کون نظریۀ همانند جوهری حرکت نظریۀ رسد می نظر به بنابراین

ر،   .است ناکارآمد و مشکل دچارصُو 
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